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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Проекть. 

ГЛАВНОЕ УПРАВЛЕН1Е 

ТОРГОВАГО МОРЕПМВАШЯ и ПОРТОБЪ. 

ВЫСОЧАЙШЕ учрежденное Особое Сов^щанхе для соотат^,^ 
• влен1я проекта уложен1я о торговомт> мореплаванш. ^ ) 



ВРЕНЕННЫЯ ПРАВИЛ 
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4^<Ш ГОСТМРСТВЕННАЯ ТМП0ГРАФ1Я. ^о^ 



ВРБМЕННЫЯ ПРАВИЛА 

!1 Щ1Ш8 попановлеш! устава гращашхаго що]1ро1шр1а (К1ъ 
1ШЛШ1 судебныгь ршенй и обешп есеовъ еъ юршшъ тш, 

вдесенещ въ судовые шй. 

АвгусгвйшЛ Прбдсвдатвль Высочайше учрежденнаго Сов1^щан1я для 
составлешя проекта уложвН1Я о торговомъ мореплавав1в, Его Имперлтор- 
ское Высочество Вблик1й Князь Александръ Михаиловичъ, рескриптомъ 
отъ II Апр!» 1902 г. за № 2828, еообщилъ Министру Юстицги, что 
означенное Сов^^щаше, признавая, въ видахъ при влечен! я капиталовъ къ 
1»ореходному проя|ыслу, особенно настоятельною выработку правилъ о 
заклад-Ь судовъ, для каковой {(^^ли можетъ служить изготовленный уже 
по сему предмету Высочайше учрежденною Редакщонною Коммис1ею по 
составлен1ю гражданскаго уложен1я проектъ^ остановилось, однако, на 
томъ обстоятельств'^, что правила о закладе судовъ находятся въ гЬсной 
и неразрывной связо съ поставовлен1ями объ обращеши взыскан1й на 
суда, Между^гЬмъ такихъ постановлен1й не имеется ни въ д-Ьйствующемъ 
закон1Ь, ни въ выработанномъ Высочайше учреждейною Коммцс1ею по 
пересмотру заЕОНоположен1й по судебной части проект1^ устава граждан- 
скаго судопроизводства; обращеше же взыскан1Й на суда производится 
въ настоящее время на основан1и общихъ правилъ, постановленныхъ для 
движимаго имупфества. Проб1^лъ этотъ необходимо восполнить, ибо мног1я 
изъ д'Ьйствующихъ общихъ правилъ объ обращеши взыскашй на движи- 
мый имущества къ судамъ на практик* не прим-Ьнимы;— безъ особыхъ 
же иостановлен1й объ обращен1и взыскав1й на суда самыя правила о 
заклад** судовъ окажутся лишенными практическаго значен1я. Въ сихъ 
видахъ Его Императорское Высочество соизволилъ обратиться къ Ми- 
нистру Юстиц]и съ просьбою оказать сод*йств1е къ разработке правилъ 
объ обращен1и взыскан1й на суда съ тЬмъ, чтобы проектъ этотъ могъ безотла- 
гательно получить дальнейшее направлеше въ законодательномъ порядк*. 

Правила эти, по просьб* Министра Юстищи, выработаны Сенаторомъ 
Гасманомъ и, по обсужден1и ихъ въ Редаиц10нной Коммисш вышеназван- 
яаго Сов4щан1я и получен1И на нихъ отзывовъ заинтересованны хъ учре- 
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ЖД6Н1Ё И лицъ, подверглись пересмотру съ цЪлью согласован]я съ составлен- 
нымъ, между тЬмъ, проектомъ о регястращи морскяхъ судовъ. 

Предварительно сл^дуетъ заметить: а) что правила объ обращен1и 
на суда'' должны служить дополнен1емъ длйствующаю устава гражданскаго 
судопроизводства, такъ какъ, по предположен1Ямъ Сов^щашя, им'&еотъ 
получить законодательное направлен1е отд'Ьльно отъ внесенваго въ Госу- 
дарственный Совать проекта новой редакщи устава гражданскаго судо- 
производства, выработанваго Высочайше учрежденною Коммис1ею по пере- 
смотру законоположен1й по судебной части, и б) что означенный правила 
могутъ им'Ьть своимъ предметоиъ порядокъ обращен1я В8ыскан1я лишь 
на моршЯу а не р'Ьчныя, суда, ибо, съ одной стороны, Высочайше 
учрежденное Сой^щаше ограничивается исключительно составлен1емъ 
проекта уложен1Я о торговомъ мореплаеанги, а не также о плаван1и по 
внутреннимъ водамъ (р1^камъ и оаерамъ), а съ другой — ^нашъ ручной и 
озерной Флотъ, несмотря на всю ^го значительность (по переписи 1898 г. 
онъ въ одной Европейской Росс1и, безъ Финляндш, состоялъ изъ 23Д10 
судовъ на сумму по первоначальной стоимости на (13,985,973 рубля), не 
пользуется еще правильною регистращею, и суда этого Флота, за отм'Ьною 
Высочайше утвержденнымъ 26 Января 1806 г. мн1^Н1емъ Государственнаго 
Сов1^а (Собр. узак. Л> 20) выдачи на нихъ сплавныхъ билетовъ, не 
имЪютъ даже какихъ-либо крепостей. Отсутстствге такихъ кр1^постей въ 
связи съ тЬмъ, что согласно ст. 1671 т. X ч. 1 закла^ъ движимаго 
имущества, а следовательно и судовъ, можетъ быть произведенъ не 
иначе, какъ передачею сего имущества закладодержателю, безъ чего 
отдача въ закладъ не обязательна для третьихъ лицъ (р-Ьш. гражд. нас. 
деп. 72/891 и 78/117), лишаетъ судохозяевъ возможности пользоваться 
кредитомъ подъ суда. Предметъ этотъ подвергался неоднократно обсужде- 
Н1Ю какъ въ особомъ сов1Бщая1и при Государственномъ бвшЛ въ 1886 г., 
такъ и на Нижегородскихъ судоходныхъ съ11здахъ 1878, 1876, 1877 в 
(890 г. г., а также въ 1896 г. на состоявшемся въ Нижнемъ-Новгород1^ 
всеросс1Йскомъ торгово-промышленномъ съ(зд1^ и въ 1902 г. на IX съ^зд^ 
русскихъ д'Ьятелей по водянымъ путямъ, но вс1^ нам^Ьченныя ими пред- 
положен1я и правила, равно какъ и подобный же предположен1я Ниже- 
городскаго биржеваго комитета, до сихъ поръ не получили дальн1кйшаго 
движен1я. Хотя утвержденными Министромъ Путей Сообщен1Я 1 Феврале 
1898 г. инструкц1ею для переписи р1Ьчныхъ судовъ и 21 Января 1900 г. 
временными правилами для плавашя по внутренимъ воднымъ путямъ 
(Собр. узак. ^^ 31, ст. 663 п. Д) и установлено для каждаго судна 
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«удоетов1крен1б о записи», до^жеиствующее постоянно находиться на 
сухвЛ и оереходящее, при ородаятК, вн'Ьст^ съ судноиъ къ новому 
иладЪльцу, но это удоотов1Ьрешб о записи, выдаваемое на основаши 
показанШ владельца и даже по прябдизительнымъ свЪдШяиъ, никакою 
достоверностью пользоваться не можетъ и въ качестве документа, кр^Ьпости 
ма судно п[И1нимаемо быть не должно. Т^мъ не мён^е, Министръ Финан- 
<;овъ, утвержденными 31 1юля 1902 г. правилами о ссудакъ изъ Госу- 
дарственнаго банка для содШств1я отечественному судоетроешю, разр'Ьшилъ 
яа покупку вновь поотроенныхъ русскими судостроителями и изъ русскихъ 
матер1аловъ металлическихъ судовъ выдавать ссуды подъ векселя покупа- 
телей судовъ, писанные по предгявлетю приказу судостроителя и снабжен* 
вые бланконъ посл^Мняго и съ обезпечен1емъ закладомъ пр1обр'&таемаго 
<;удна (ст. 2. и 3), причемъ для получен1Я ссуды на покупку русскихъ 
судовъ: а) должно, между прочимъ, быть представлено «удостов^реше о 
заоиси» (ст. 7, п. 5); б) судну производится опись съ прикр1^плен1емъ 
къ нему металлической доски съ надписью «заложено въ Государствен- 
яомъ Банк^Ь]| , и оно передается на отв1^1ственное хранете судовлад1^ьцу 
(ст. 10); в) отъ посл^дняго отбирается обязательство въ несовершен1и 
отчужден]я судна, обременен1Я его долгами или отдачи его въ аренду 
4$езъ соглаб1я банка подъ угрозою, въ противномъ случае, досрочнаго 
взыскашя долга продажею судна распоряжешемъ банка на основан1и 
ст. 107 уст. Гос. банка (ст. И). О закладок судна судоходная, по мФсту 
постройки судна, дистанщя, по ув^домленш банка, д^лаетъ отм'Ьтку въ 
своихъ кмгахъ и надпись на «удостов1^рен1и о записи», возвращая 
таковое судохозяину, и эти отметка и надпись уничтожаются лишь по 
погашети ссуды (ст. 12 и II). Такимъ образомъ приведенными правилами 
« удостов^^Н]Ю о записи» придано значен1е безспорнаго документа на 
судно, но сами эти правила гарантируют'Ь Государственный банкъ не 
однимъ судномъ, но, главнымъ образомъ, векселями по предъявлена 
приказу судостроителя, снабженными*^ бланкомъ посл'Ьдняго. Очевидно, что 
доступное для Государственнаго банка, располагающаго чиновниками для 
осмотра и описи закладываемыхъ судовъ и для наблюден1Я за исполнен1евгь 
закладодателемъ принятыхъ на себя обязательствъ, оказывается недости- 
жимымъ и непригоднымъ для частныхъ лицъ> и, посему, вопросъ о 
закладе р^чныхъ судовъ до устройства правильной ихъ регистрафи остается 
въ прежнемъ положен1и; до установлешя же правильной регистрами 
закладъ р1Ьчныхъ судовъ безъ передачи ихъ во влад^те закладодержателя 
представляется невозможнымъ, и взыскан1е съ нихъ должно и впредь 
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совершаться на общемъ оевованш В8ы<»ш]й оъ двнжииаго имущества. 
Согласко съ сииъ и Фравцуавжое ваководательство, нормяровавшее мшь 
влотеку на марстя суда (вак. 10 Сентября 1871 г. и ивиЬняющй его 
законъ 10 1нмя 1885 г., аг1. 1 и 2)| распространяетъ на ручные суда 
обпрй порядокъ обращешя взыскан1я на двнжииое имущество (8а181е— 
ахёсиНоп) съ незначительными лишь изм'Ьнепями относитедьно способа 
объявленШ о торгахъ (оо(1е ргос. С1>., аг(. 620; ср. аг1. Б81 соде С1Х|1; 
ем. Ьуо1ьСабо е( ВепаиН, ТгаНё Ае (1го1( сотюегаа!, т. VI, изд. 3, стр^ 
654 и 655). На этомъ осноиан1В Редакщоянаа Коммис1я по составлеш'ю 
гражданскаго уложен1я, проектируя правила о закладе судовъ, оговорила, 
что правила эти распространяются на рбчныя суда лишь если они при- 
писаны къ подлежащимъ м^етнымъ уяреждешямъ и внесены еь судовые 
списки, т. е. только посл'& уставовлешя регистращн этихъ судовъ 
(ст. 101 и объАсн. къ ней въ т. П кн. Ш проекта). 

При такихъ данныхъ и принимая во внимаше, что правила о взы- 
сканш съ р'Ьчвыхъ судовъ обусловливаютъ собою, независимо отъ регистра* 
ц4и^ матер1ально-правовыя поставовлен1я о случаяхъ и разм4р1& 0тв1Бт* 
ственности судохозяина за д'Ьйств1я корабельнаго экипажа, объ отноше* 
шяхъ ихъ въ лицамъ^ входящииъ съ ними въ сд1|ки по поводу рФчнаго 
судоходнаго промысла, о правахъ кредиторовъ на удовлетв6реи1е изъ 
судна, провозной платы и груза и т. п., каковыхъ ноложительныхъ по* 
стаиовлеи1й, подобно правиламъ устава тсфговаго о морской торговле или 
германскому закону 15 1ншя 1895 г. о внутреннемъ судоходств1Ь (Вшеп* 
5сЫ0аЬг1), въ нашемъ закон'Ь не содержится, — настоящ1я правила этра- 
ничиваются лишь предположевшми объ обращенш взыекашя на морстя 
суда. 

При этомъ, однако, не сл^дуегь упускать изъ виду, что по ст. 1 23 
и 181 т. XI ч. 2 уст. торг., иад, 1903 г., плаван1е подъ русскимъ 
Флагомъ разрешается лишь по виесен1и ч^удиа въ корабельный списовъ 
одного «гь русскихъ портовъ и по выдач'Ь судохозяину вадлежащаго въ 
томъ свидетельства, именуемаго латентомъ на ллаваше подъ русскимъ 
Флагомъ; внесен1е же въ корабельный вписокъ обязательно только для 
гЬхъ мореходныхъ судовъ, который поднимаютъ бол^е десяти ластовъ, 
а проч1я суда только «не возбраняется», по желашю судохозяевъ, вно- 
сить въ эта списки. А такъ какъ закладъ морскихъ судовъ по правиламъ 
упомянутаго проекта Редакщонной коммисш (ст. 389), а также проекта 
о регистра^Е^и морскихъ судовъ (ст. 7) допускается только въ отношен1и 
судовъ, внесенныхъ въ корабельные (судовые) списки, то и судопроиз- 



— 7 — 

водствепыя правила объ обращеши взыскан!» на морсш суда Должны 
ограничиваться исключительно судами, вяесеиными въ корабельные (еу* 
довые) спиеп. Проч1я же суда^ не внесеиныя въ эти списки, долишы 
и впредь подчинят|^ся обпцпгь правилавгь объ о(^щен1и взысканш на 
движимое инущество, подобно тому, какъ ото установлено всЬ1в законо- 
дательствами, зяаюп{ими региотрацш морсвихъ судовъ [см. франц. зан. 

10 поля 1886 г. ст. 6-~8 и 36; герм« уст. граж. суд., изд. 1898 г. 
§§ 861 и 870; Финляндсюй зак. 11 ноября 1889 г. о корабельныхъ 
реестрахъ, ст. 1 и б и морской уставъ 9 1юня 1873 г., ст. 4 (въ ред. 

11 Ноября 1889 г.) и 15 (въ ред. 3 Дек. 1895 г.)]. 

По сему поводу С.-Петербургсшй Биржевой Комитегь, Правлеше 
Общества пароходства и торговли и Рижское Обп^ество шкиперовъ дальняго 
плавашя въ зам^чашяхъ своихъ указываегь^ что июлательно проектируемьщ 
правила о взыскашн распространить и на суда, не подлежапря внесешю 
въ судовые списки, т. е. суда вместимостью меи^е 20 региетровыхъ тоянъ, 
а также, въ видахъ справедливаго ограждешя русекихъ интересовъ, на суда 
нвостраииыя я для достнжен1я эт(|й ц1|н целесообразно слова «внесеннымъ 
въ судовые списки» исключить (сводъ замЪч. АВ 7, 10 — 18). 

Для оценки сихъ замечанШ иадлежитъ, прежде всего, принять въ 
соображев1е, что внесенхе въ судовой списокъ установляется въ ввдахъ 
не только административныхъ, но и юридическихъ, присвояя правамь, отмБ- 
яеннымъ въ списке, свойство вещныхъ ^1равъ, обязательныхъ для всякаго 
третьего лица. Эти права несомненно не могутъ быть игнорируемы при 
осущестиленш взыскан1я съ судна и, наоборотъ, не могутъ почитаться 
уетановленнымя и безспорными при невнесеши въ списокъ. Очевидно, 
что правила обращешя взыскания на суда, внеоенныя и невнесеяныя въ 
списокъ, не могугь быть тождественными и единообразными и установи 
леше общихъ для текъ и другихъ категорШ судовъ правилъ обращешя 
взыскашя представляется невозможнымъ. Эфо именно, какъ уже выше упомяг 
яуто, обусловило, по иностраняымъ законодательствамъ, различ1е поряд* 
ковъ обращен1я взыскан1я ва суда, внесенвыя и невнесенныя по какой 
либо причине на судовые списки, а также заклада сихъ судовъ (ср. 
ет. 1205 и след. и 1259 и след. герм, гражд. улож. и ст. 152 герм, 
зак. 21 Марта 1897 г. о понудительномъ взыскан1и; см. Маковеръ-Леве, 
КомментарШ къ герм. торг. уЛ, 1897 г., т. П кн. IV, изд. 1900 г., 
стр. 315, выноска 2, Ь и 325, выноска 1,а). 

Что же касается распространен1я проектируемыхъ правилъ на ино- 
странныя суда, то следуетъ иметь въ виду, что проектируемыя правила 
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распадаются: а) ша чисто Формадьныя, процессуадьныя, которые, какъ 
1вх &)п, несоин'Ьнно применимы и къ иностравнымъ судаиъ (см. Ьуоп- 
СШу в. с; стр. 705 Л1 1797), и б) на матер1альб0-пра80выя, кавъ 
напр. о снл'Ь ипотекъ на суда, о нреимуществахъ (орабельныхъ вреди* 
торовъ я т. п., ,отвосительно прям'Ьнен1я которыхъ къ яностратымъ су- 
даиъ въ неждународномъ прав'Ь не выработано еще опред1иеиныхъ и 
твердо устаиов^енныхъ принциповъ, при чемъ одни признаютъ правидь* 
нымъ при11'1^неше законовь ягкта нахожден1я судна (1ех ге! 811ае), совпа* 
дающихъ съ законами, действующими въ данномъ судебном:ь окруИк 
(1ех (оп), а друпе — ^законовъ той страны^ Флаговгь которой судно поль- 
зуется (1ех ра(пае, 1о1 ёи рауЛ1оп). За посдедн1Й принцииъ высказался и 
БрюссельскШ конгресъ 1888 г., а также, въ н^которыхъ отношешяхъ, 
и Антверпенсюй конгресъ (см. Ьуоо-Сабп, в. с, стр. 692 — 698 
Л!Л1 1788 в 1789; МеШ, Оа8 т(вгпа110па1е ОуИ-шд Напае18гесЬ(, 1902 г., 
т. II, § 201, стр. 365 — 367) и принципъ этотъ уже усвоенъ отчвг 
сти Португалыжимъ торговымъ уложен1емъ 1888 г. (ст. 188). При та- 
кихъ данныхъ, изъясненный вопросъ представляется весьма сложнывгь и 
требующймъ подробнаго нормирован1я (см. ст. И настоящаго проекта) 
и простымъ исключешемъ словъ «внесевнымъ въ судовые списки» разр'Ь- 
шенъ быть не можетъ. 

Въ заключеше не лишне заметить, что правила объ обращенш взы- 
скатя на суда, предполагаемыя къ безотлагательному законодательному 
направлен1Ю, независимо отъ вырабатываемаго уюжешя о торговомъ 
мореплавати и внесеннаго въ Государственвый СовЬтъ проекта новой 
редакфи устава гражданскаго судопроизводства, могутъ ям'Ьть лишь 
временный характеръ и должны будутъ, по издан1и означенныхъ законо- 
положешй, подлежать пересмотру въ видахъ согласовашя съ ними, и 
что — само собою разумеется — ^недостатка или неполнота д1йствунш|аго 
устава гражданскаго судопроизводства не могутъ быть исправляемы яли 
восполняемы при начертан1и правнлъ объ обращен1н взыскашя на мор- 
СК1Я суда, и, такймъ образомъ, правила эти должны быть пр|урочены къ 
общииъ постановлен1ямъ объ исполнен1н судебныхъ р4шен1й въ томъ 
виде, какъ они нынЬ существують, съ дополнен1ЯМи и измФнешямн, обу- 
словливаемыми исключительно особенностями морской торговли и проек- 
томъ о регистрац1и судовъ. 
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I. Правила устава грахдансваго судсшроизводсгва объ 
исполнен1и судебннхъ рФшетй (ег. 924—967), о обращеши 
взысван1Я ва движимое икущество (ст. 968—1070), объ обез- 
печеши исковъ симъ иитществомъ (ст. 590 — 615 и 624— 630) 
и о распредФлеи1и взысканной суммы (ст. 1214 — 1222), а также 
объ отобран1и подписей о певы1»д1& и о розысканш средствъ 
Еъ удовлетворешв) взыскашя (ст. 652-, 6521 и 1222^-1222??) 
применяются ЕЪ морсЕимъ судамъ, виесеннымъ въ судовые 
списки, и ЕЪ лицамъ, принадлежащимъ еъ акипажу сихъ 
судовъ, съ нижеследующими измеиеишми и дополнешями 
(ст. 2—44). 

I. По исполнен1Ю судебныхъ рЪшеиМ. 

Приступая къ ра8Смотр1^н1Ю правилъ устава гражданскаго судопро- 
изводства объ исполнеши еудебныхъ р^шешй я обе8пвчен]и иековъ по 
орим1№ен1ю ихъ къ морскимъ судамъ, схЬдуетъ, прежде всего, выразить то 
общее начало, что къ обращен1ю в1зыскан1я на морск1я суда, внесевныя 
въ корабельный ооисокъ, и къ обезпечент вгсковъ сими судами прим'Ь- 
няются общ1я постановлен1я устава объ обезпечеши исковъ и исполненга 
еудебныхъ р^шея1й въ гЬхъ именно частяхъ, который касаются дтжи- 
маха имущества, насколько въ проектируемыхъ лрявилахъ не содер- 
жится иныхъ но сему предмету опред1Ьлен}й. Точное выражев1е въ за- 
кон^Ь этого начала представляется необходим ымъ потому, что, съ одной 
стороны, по ст. 401 т. X ч. 1, изд. 1900 г., мореходный суда отне- 
сены къ движимому имуществу, а съ другой — ^наложен1е, напр., запре- 
щен1я на суда со внесен1емъ о томъ отм1^тки въ судовой списокъ пред- 
ставляется нец&месообразнымъ по самому свойству сего рода имущества, 
для котораго запреще111е является недостаточною гарант1ею и которое 
можетъ быть Фактически принято во власть еудебныхъ органовъ лишь 
посредствомъ наложен1я ареста. Германское законодательство, признавая, 
подобно нашему X т. 1ч., суда имуществомъ движимымъ и помещая 
правила о залоге судна (ст. 1259 — 1271 герм, гражд. улож. 1896 г.) 
въ числ! постановлен1й о закладномъ прав!» на движимый вещи (кн. Ш, 
разд. IX, гл. I), хотя и относить, зат^вгь, суда для обращен1я на ннхъ 
взыскатя къ недвижимому имуществу (герм. уст. гражд. суд. изд. 
1898 г., §§ 861 и 865 и зак. 24 Марта 1897 г. о понудительномъ 
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упраменш и оояудвтелыой продаагк, §§ 162 — 171^), но тЬгь не мен^е 
не уяичтожавтъ окончательно ихъ дшижииаго свойесва, аредаиеыная на- 
лагать на ннхъ арестъ, съ назначетемъ хранителе (§ 166 зак. 1897 г.). 
Равиыиъ образомъ Француасюй законъ 10 1иия 1885 г. о морской ипо- 
теке (1о1 8иг ГЬурЫЬЦие П1аг1ите) установлдетъ особый правила для 
обращен1я взыскатя на суда, ори($лижающ1яся болЪе къ правилавгь взы- 
скашя съ недвнжимаго имущества (аг1. 23 и сл^д.), но не отождест- 
вляетъ судовъ съ недвижимымъ нмуществомъ (см. также ст. 197 соЛе 
(1е соштегсе). Въ свою очередь и итальянское торговое уложен1е 31 Окт. 
1882 г., также устанавливая аналогичныя правила обращешя взыскан1я 
на суда (ст. 879 — 903), • оговариваетъ, что по отвошев1ю къ тЬмъ во- 
просамъ, которые не предусмотрены въ этихъ правилахъ, применяются 
постановлен1Я уст. гражд. судопр. о принудительной продаже движи-- 
мыхъ имуществъ (ст. 901). Что же касается правилъ 31 1юля 1902 г« 
о выдаче ссудъ изъ Государственнаго банка для бодШстия отечествен- 
ному судостроешю, то по ет. 11 (п. 4) и 15 оудно можегь быть про- 
дано банкомъ на основаши 107 ст. уст. Гос. банка, т. е. наравне со 
всяцнмъ другимъ товаромъ (заголовокъ рубрики 1П отд. IX главы I, въ 
которомъ помещена ст. 107, гласить: «ссуды подъ товарыш). 

Съ другой стороны, особенности морскаго промысла обусловливаютъ 
собою некоторый изменешя въ правнлахъ о распределеши взысканныхъ 
суммъ, а также, ио отвошешю къ экипажу судовъ, некоторыя отсту- 
олешя отъ постановлен^ устава объ отобран1я подписки о невыевде изъ 
места жительства или пребыван1я кахъ въ обезпечеше исковъ, тасъ и въ 
виде меры понужде111я къ исполнешю решешя (ет. 6581 — 652!. и 
1222! — 12221.), а также о розыскаши средствъ къ удовлетворешю взы- 
скашя (ст. 1222^~ 1222!!). 

По поводу вредположеи1я настоящей оташр проекта было, между 
прочимъ, заявлено, что Т11къ какъ главная цель сего проекта — раавит1е 
вещнаго кредита иодъ залогь морскихъ судовъ и арввлечен1е частвыхъ 
капитадмстовъ къ мореходеыиъ нредпр1япямъ, то надлежало бы, не огра- 
ничиваясь согласован1емъ дейетвующихъ правилъ устава гражданеваго 
судопроизводства объ обраще&1и В8ыскан1я съ движимаго имущества съ 
особенностями морскаго судна и торговаго мореплавашя, начертать, п 
отмену излишней енисходителыюсти устава 1801 г. къ должнику, особый, 
€трог1й для должника и легтй и скорый для верителя, порядокъ удовле- 
творешя пр^ероченныхъ платежей по обявательствамъ, вытекающимъ изъ 
веден1я мореходныхъ предпр]ЯТ1й. Такъ, было бы целесообразно устано- 
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ВИТЬ бол'Ье кратше ^юкм для вс^хъ дЫствМ ао исашнешю рЬшевЕя н 
для обжалован1я сихъ д^^йств^й и соетоявшихся по этямъ жалобамъ поста*- 
н1>в.1еЕ1й. Кром'Ь того, д&1а, во81икаю1Ц1я по иеполяенаю р4шев1Я, въ 
случае обращен1я в8ыокан1я на морское еудю, допкны слупптьея въ су- 
дебиыхъ м1^тахъ вв4 отреди, безъ предоставлешя доляпшку калкихъ 
либо отерочекъ^ съ обязаииостью разрешить хкло п одво 8ас^Ьдан1е я 
неиедлевво же объявить революцио^ завг&няющую ооред'к1еи1е въ оюпа* 
тельной ФормФ, л еъ момента обивден1я резолюц1я исчислять юрокъ обжа^ 
лован1я, который ни въ какоиъ случа'Ь не долженъ превышать семи дней 
даже дая пранесен1я кассац|0НИ0й жалобы Сенату (сводъ замЪч. ^в^в 8 
и 16). Съ другой стороны^ необходимо^ восполнить существующ1е въ 
торговомъ уставе пробелы относительно порядка вручен1я пов'Ьстокъ по 
искамъ къ судовлад^льцамъ и оодсудноега исковъ, предъявляемыхъ по 
м1Ьсту стоянки корабля (св. вам. ^в 12). 

■ 

Не входя въ оценку существа втихъ указанШ, ол1^дуетъ зам^Ьтнть, 
что пересмотръ и 0дм1;неи1е устава п)ажданскаго судопроизводства щ 
установлеше особаго самоетоятельнаго порядка для д'Ьлъ, возвякающяхъ 
изъ морской торговли, вовсе не входить въ кругъ задачи настоящаго 
законопроекта, направленнаго исключительно къ устранен1ю тЬхъ затруд- 
ненШ, который возникаюгь въ настоящее время и должны еще въ боль- 
шей м'Ър1& возникать съ установлен1емъ правилъ о регистращп и закладЪ 
морскихъ судовъ. Идти же дал'1е этой задачи — значило бы отодвигать 
осуществлен1е настоятельной реФормы регистрацш и заклада судовъ на 
неопред1|енное время. 

Неаавнснмо отъ изложеннаго» Правлеше Общества Китайско-Восточ- 
ной железной дороги, указывая, что деятельность мореходныхъ акцюнер- 
выхъ предпр1ЯТ1й направляется до некоторой степени правительствонъ и 
суда ихъ, въ болынниствб случаезъ, совершаготъ срочные рейсы по за- 
ранее опред'Ьленнымъ лишямъ, прекращен1е или цюменное иарушеше 
которыхъ, во многихъ случаяхъ, представляется невозможныиъ, находить 
справедливымъ за вс^Ьми мореходными цредпр]ят1я|[и, принадлежащими 
русекимъ акц10иернымъ обществамъ, признать общегосударственное зиа* 
чен1е наравн1^ съ железными дорогами и въ отношенш взыскашя лрим^* 
нить къ нимъ ст. 138—141 общ. уст. Росс, жел^зн. дор. Согласно съ 
симъ, означенное Правлеше водагаетъ иеобходимымъ ст. 1 проекта, допол- 
нить сл^дующимъ првм^чашемъ: «Изложениыя въ настоящихъ п|Ш1илахъ 
постановлен!» не прим']Ьняются къ ваыскан1ямъ съ русекихъ мореходныхъ 



— 12 — 

• 

обществъ. Взысвашя С1и производятся въ порядке ст. 138—141 общ. 
уст. Росс. же1']^н. дор.». . 

Принимая, однако, во вниман1е, что гдавнымъ обез11ечвН1бмъ креди- 
торовъ жел^^зныxъ дорогъ относительно удовлетворешя присужденныхъ 
взысванШ сдужитъ возможность, ори неисполобН1И р16шен1я въ устано- 
вленный срокъ, оринят1я неисправной дороги въ зав%дыван1е казны и 
ликмдафи д*к1ъ несостоятельной дороги (ст. 142), каковой способъ 
побуждешя ,къ исполнешю р6п1ен1й едва ли представляется удобоприм'Ь- 
нинынъ въ отношен! и мореходныхъ предпр]ят]й, казалось бы, что выше- 
приведенное зам'&чан1е не можеть быть признано заслуживающимъ ува- 
жешя. 

2. По взнсБашямъ, полоьзующинся старшинствомъ предъ 
заБяадными (пп. 1— -6 ст. 31), пов!Ьства объ исподненш, если 
судохозяинъ нкФвтъ жительство или пребываше ви'Ь того го- 
рода или уФзда^ гд^Ь должно производитьса исполнеше, вру- 
чликл пЕкиперу судна или его зам'Ьстителн). 

(Въ дополи, ст. 942—945). 

Процессъ исполнешя по ст. 942 уст. гражд. суд. начинается съ 
посылки должнику повестки объ исполнен1и. По § 164 германскаго за- 
кона 24 Марта 1897 г. о понудительной продаж1^ и понудительномъ 
управлен1и (6е8е1г пЬег Ше 2^ап§8Уег81в]вегиов ип(1 (Не 2.^ао$$уегм^а1- 
Шп^), при просьбе объ обращен1и взыскан]я на судно должно быть пред- 
ставлено удостов'§рен1е о внесен1и судна въ корабельный списокъ. Это 
удостов']^рен1е, подобно такому же удостов^решю ипотечнаго установ.1ен1я 
при обращеши взыскашя на недвижимое им1^ше (§ 17 того же закона), 
должно служить доназательствомъ, съ одной стороны, что судно внесено 
въ судовой списокъ, а следовательно къ нему прнм'Ьнимъ особый для 
€йхъ судовъ порядокъ взыскан1я, а съ другой — ^что судно привадлежитъ 
должнику, ибо хотя право собственности не обусловливается внесешемъ 
въ списокъ (ст. 474 герм. торг. улож. 10 Мая 1897 г. и Мако^ег, в. с, 
стр. 4 •№ 3 и стр. 303, примеч. 2 къ § 4), но такое внесен1е, оодъ 
угрозою штрафа, обязательно (§§14 и 20 зак. о флнтЬ 82 1ювя 1899 г.). 
Едва ли, однако, такое требован1е оправдывалось бы у насъ. Какъ изло- 
жено въ объяснен1и къ ст. 390 проекта Редакцюнной Коммисш (кн. III, 
т. II, стр. 661 — 672), корабельные списки, въ настоящее время содер- 
жимые при портовыхъ таможняхъ или портовымъ нача.1ьствомъ (ст. 125 



— 13 — 

уст. торг.), не отличаются полнотою и досто1гкр10стью и, какъ соста- 
вляемые чнето канцеларскимъ способонъ, безъ соблюдены какихъ либо 
точаыхъ правилъ и беаъ учаспя эаимтересованвыхъ лицъ, лишены вся- 
каго юридвчесваго значен1я. Актомъ, удостов-Ьрлюощнъ принадлежность 
судна судоховянну, является корабельная крЬпость (ст. 103 уст. торг.), 
которая» при продаже судна другому лицу, долаша быть, съ надлежащею 
надписью, передана сему последнему (ст. 150) и которая, въ подлшн 
ник'Ь или въ засвидетельствованной коши, должна всегда находиться при 
мореходномъ судне (ст. 167). Въ виду т2^го юридическаго значен1я 
корабельной крепости, проектъ о закладе судовъ исключительно съ нею 
связываетъ возможность и обрядъ заклада. Проеюгь правилъ о регистра- 
Ц1И морскихъ судовъ, присвояя отметке въ судовомъ списке о переходе 
собственности на судно значен1е обязательности этого перехода для 
третьихъ лицъ (ст. 34 въ ред. большинства), а судовому свидетельству 
силу ньшешней корабельной крепости (ст. 20 п. 1), связываетъ съ симъ 
свидетельствовгь способъ совершеи1я отчуждешя (ст. 31) и предписываетъ 
свидетельство это выдавать лишь по внесенш судна въ судовой спнсокъ 
(ст. Щ, кошю онаго иметь на судне (ст. 21) и на немъ же отмечать 
всякое внесенное въ списокъ отчуждеше судна (ст. 88). При такихъ 
данныхъ трёбован1е удос10верен1я о внесен1и судна въ судовой списокъ, 
тогда какъ это обстоятельство уже явствуетъ иэъ Факта выдачи на судно 
патента на плаван1е подъ русскимъ Флагомъ (ст. 128 уст. торг. и ст. 20 
пр. регистр.) — каковой патенгь непременно долженъ быть при судне 
(ст. 167 уст. торг. и ст. 21 пр. регистр.) — представляется нзлншнимъ, 
ибо изъ судовыхъ документовъ приставь вполне достаточно можетъ удо- 
стовериться какъ въ принадлежности судна должнику, такъ и во внесеи1и 
судна въ корабельный списокъ. 

По ст. 942 и 943 — 945 уст. гражд. суд., повестка объ исполнев1и 
должна быть сообщена ответчику лично или по месту его пребыван1я. 
Между темъ на каждомъ морскомъ судне долженъ быть корабельщикъ 
или судовщикъ (шкиперъ, капитанъ), который хотя и ограниченъ въ 
своихъ распоряжешяхъ пределами договора съ судохозяиномъ (уст. торг., 
изд. 1903 г., ст. 212 и 213), но въ отношенш третьихъ лицъ является 
представителемъ судна, управомоченнымъ на все действ1я, вытекаюпря 
изъ его положен1я, какъ капитана. Въ еилу этого, онъ совершаетъ 
сделки съ третьими лицами отъ своего собственнаго имев и (ст. 236^ 
237, 243, 244, 252, 372, 374, 377 (п. 2) и др. уст. торг.) и самъ отъ 
своего имени взыскиваетъ за вредъ и убытки, причиненные кораблю 
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(ст. 231). За а» диств1я корабельщика, какъ дто прианавалоеь уже 
]гь римскокъ правФ (аоИо ехегоНопа), отв^тствуетъ судохозяивъ, хотя, въ 
швгЬстныхъ сдучаяхъ, лишь въ врвд1и1ахъ етовмоетн корабля и Фрахто- 
выхъ денегъ (т. н. 16г(ш)е с1е шег), оъ правомъ даже уступкн еанаго 
корабля (ст. 210 — 811). Это представвтеАство корабелыцвка (шкипера) 
нроявциется еъ особешюю рельефностью по отяошен1Ю къ такъ нааывае-* 
В1ымъ привилепфоваинымъ требоватямъ корабельвыхъ в']^рителе11 (8сЬ1№- 
в1аоЫ^г)» тягот^юащмъ на самомъ корабле, почему Фравцу9СК111'(ст. 199), 
ята1ья1ск1й (ст. 881), бельпйскШ (ст. 199) и германекМ (§ 761, язд. 
10 Мая 1897 г.) торговые кодексы, равно какъ и германсюй ваконъ о 
понудительнояяъ ввыскаН1Н 1897 г. (§ 166), предоставляютъ кредиторамъ 
обращать оэяачеяныя требовая1я въ шкиперу, которому и иожетъ быть 
вручена повкп'ка объ исполнешв (ст. 199 еос1е Ле сошш.; см. Ьуоп- 
Саёп. в. с, VI, стр. 667 и 668; КгеоЬ. и. Р1$сЬег, Пруссюй закояъ о 
ввыскаши съ недвижим. ив1ущ., изд. 8, стр. вОО; Мако^р^ег-Ьое^е, в. с, 
стр. 329, примеч. въ § 166). Согласно съ симъ и въ виду ст. 397 
проекта Редакц}онной Комннс1и по составлен1Ю гражданскаго уложен1я 
о привилегированныхъ корабельныхъ требован1яхъ, представлялось бы 
цфлебообравнымъ, для ускорен1я экзекуцювнаго процесса, оговорить, что, 
по овначеннымъ требовашямъ, чюв^стка объ исполнен1й, при отсутств1и 
въ м^сгЬ исполнешя судохозяина, вручается шкиперу судна или его 
зам'Ьстителю. 

Предположенное въ настоящей стать'Ь правило во можетъ, вопреки 
н'Ькоторымъ 8ам^Ьчан^ямъ (сводъ зам1^ч. ^(Ш II — 16), распространяться 
на взыскаи1я ро вакладнымъ, такъ какъ капитанъ не является предста- 
вителемъ хозяина относительно долговъ, обезпеченныхъ закладомъ судна 
и можетъ совс1^мъ не знать расчетовъ судохозяина съ кредиторами по 
этимъ завладнымъ, непосредственно съ мореходнымъ предпр1ят{емъ не 
связавнымъ. 

3« Одновременно съ посылкою должнику пов1^тбн объ 
исполнеши, судебный лрпетавъ сообщаетъ о томъ подлежащему 
регистрац10нному установленш, которое немедленно вносить въ 
судовой списоЕЪ отм!ЬтЕу объ обращен1и на судно взысЕан1я и 
колш еъ этого списка сообщаетъ судебному приставу. Отм^Ьтка 
С1Я погашается въ случа*, указанномъ въ стать* 77 правилъ 
о регистрацш морскихъ судовъ. 

(Въ доаолн. ст. 968). 
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По ст* 7, 73 76 ороекта о региетраща морокахъ еудовъ, ори 
обращенш взыскан1я на судво, судебный орвотавъ, одновремевво съ по- 
сылкою должнику повестки объ исполнешн, сообщаетъ о томъ регистра- 
Ц10НН0МУ установлен1ю, которое немедленно вносить въ судовой соисокъ 
отягЬтку объ обращеши на судно вэыскашя. Отм'Ьтка С1я юЛеть то 1]оол1дств1е, 
что всД совершенныя посл^Ь того сделки» каеаюпряся судна, лривааютея 
недЫ1ствительиыми. Подобное же постановлен1е содержится и въ гермав^ 
сковгь законодательстве (§§ 19, 80, 23, 168 и 163 зак. 1897 г. о оонуд. 
продаже), съ тою только разницею, что отметка даетъ взыскателю нда? 
теку я во всякомъ случае нреимущеетвенное удовлетворен!е для его тре* 
бован1Я (ст. в01 и 931 уст. гр. суд. изд. 1698 г. и § 11 ч. 2 зак. о но* 
нудит, продаже; см. \У11шо^8к1 — Ьеуу, Комме1тар1й къ уст. гр. суд., б изд., 
т. П, стр. 966 и 967, КгесЬ — ^Р18Ьег, в. с, стр. 111, 118 и 119), тогда 
какъ проектъ регастрафи съ отметкою не свявываетъ такой льготы. 
Такимъ образомъ внесете въ судовой списокъ отметки юбъ обращеши 
взыскатя лаЛ&п лишь значете заорещешя, налагаенаго ври обращении 
взыекан1я на недвижимое имШе» т. е. дЬлаетъ актъ обращеяЕЯ взыскан!» 
гласнымъ и огранйчиваетъ собетвенняка въ правЬ распоряжвшя судномъ. 
Это посл'|{дств1е можетъ, въ известной м^р1^, предохранить взыскателе и 
третьихъ лицъ отъ непраиильныхъ д'Ы1етв1й судохозявна. 

По стать1^ 77 того же проекта о регястрац1и предположено погашать 
отм'Ьтку объ обращен1и взыскашя, если взыскатель, лр10ставовивъ взыска- 
Н16, не будетъ просить о возобновлен1и его въ темен1е трехъ м^сяцевъ. 
Оговорку по сему предмету, по тесной связи ея съ настоящими прави- 
лами, казалось ц'блесообразнымъ включить въ обсуждаемую статью. 

Съ другой стороны, весьма существеннымъ для дальв'Ьйшаго про- 
изводства по взыскан1ю представляется судовой списокъ. ИмЬя не только 
публичный но и частно-правовый характеръ, списокъ этотъ содержитъ 
въ себЪ св^^дШя о закладныхъ правахъ, лежащихъ на судн1^ и должен- 
ствующихъ быть принятыми во вниман1е какъ при публичной продаже 
судна, такъ и при распред-кленш вырученной на торгахъ суммы. Посему, 
по примеру ст. 1847 уст. гражд. суд. и §§ 19 и 163 герм. зак. о по- 
нуд. продаж*, полезно, въ дополнвН1в 968 ст. уст. гражд. суд., точно 
выразить въ закон'Ь объ обязательности доставлен1я коп1и этого списка. 

4* Еъ аресту судна, по просьб* взыскателя, приступается 
одновременно съ посылкою должнику повестки объ исполненш. 



ДадьнФ&ш1я же испшшительння дМотв1а предпринимаюпя не 
ранФе истечешя срока на явку доисняка. 

(Въ доаодн. ст. 971). 

Вяесен1б въ судовой списокъ оти'Ьтки объ обращев1и ввысканЫ, равно- 
сильное на102кен1Ю 8апрещеи1я на недвижимое имущество» не обевоечи- 
ваеть^ въ достаточной м^р^, ц1дость и сохранность объекта взыскашя — 
судна. Недвижимое имущество, вагь прикр'Ьоленное къ жыа% сокрыто и 
изъято отъ экэекуфонныхъ дЫстиШ судебной власти быть не можетъ, а 
наложен1в запрещешя вполн1Ь обевнечиваегь это имущество отъ отчужде- 
. Н1Я им обременен1я его вепщыми правами со стороны должника. Въ 
иновгь вид1( представляется судно, составляющее имущество движимое. 

Для предотвращен1Я возможности его сокрыт1я необходимо Факти- 
ческое, а не юридическое только изъяне его изъ влад^шя и расооряже- 
Н1Я должника, лишен1е должника возможности совершать надъ нимъ та- 
К1Я дШств1я, который д'Ьлали бы невозможнымъ или крайне затрудни- 
тельнымъ самое исполнеше р^шешя. Въ виду этого германсюй законъ о 
понудительной продаже 1897 г. (§ 165) вредписываетъ, одновременно съ 
расооряжен1емъ о понудительной продаже, принимать м^ры къ охране- 
шю и сбереженш судна ((Не Ве^асЬип^ ип(1 Уег^аЬгип^ (]е8 ВсЬи^ез ап- 
ииогдоеп). Такимъ образомъ, внесен1е въ судовой списокъ отметки объ 
обращенш взыскашя не упраздняетъ необходимости въ приняли т1^хъ 
М'Ьръ, который предписаны уставомъ гражданскаго судопроизводства для 
охраны и сбережен1я движимаго имущества, т. е. ареста онаго. 

По действующему уставу гражданскаго судопроизводства, если ив1у- 
щество находится въ шЬстЬ пребыван1я должника, то къ аресту онаго 
судебный приставъ приступаетъ одновременно съ предъявлен1емъ должнику 
повестки объ исполнен1И (ст. 969); въ противномъ же случа'Ь на явку 
отсутствующаго должника къ аресту его имущества назначается семи- 
дневный срокъ со два вручешя пов^^тки, съ присоединешем'ь срока по- 
верстнаго (ст. 970), изъ чего, однако, изъемлются случаи, когда есть 
опасен1е, что арестуемое имущество можетъ быть скрыто. Въ этомъ слу- 
чае имущество, по просьбе взыскателя, опечатывается немедленно, не 
ожидая истечешя срока, установленваго на явку должника (ст. 97 1). 
Относительно судовъ надлежитъ им'1ть въ виду, что, по своему свойству, 
они легко могутъ быть передвигаемы изъ м^стъ ихъ стоянки, и опасе- 
Н1е въ ихъ сокрыТ]и, т. е. въ уход!} изъ порта стоянки и невозвращен1е 
въ него всегда им'Ьется въ наличности. Съ другой стороны, опечаташе 
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еудна представляется ФВдичесви невозможнымъ. Прв такихъ даняыхъ 
представляется ^ ц'Ьлесообразнымъ, подобно предположешю ст. 1198 про- 
екта уст. гражд. суд., выработанваго Коммвс]ею пересмотра законопо- 
дожешй по судебной части и внесеннаго въ Государственный Сов%тъ, п 
аресту судна, по просьбф взыскателя, приступать одновременно съ отсьи- 
кою должнику повестки обь ИСП0ЛНШ1И, съ т&вгь, чтобы ДаЛЬН'ЬЙШ1Я ис- 
полнительныя д1;йств1я могли быть предпринимаемы лишь по иетечетн 
срока на явку должника (см. Объяси. зап. къ пр. уст. гражд. суд., 
т. IV, стр. 61 — 64). Вышеприведенное аналогичное правило германскаго зак. 
1897 г. предписываетъ суду, даже безъ просьбы взыскателя, непосред- 
ственно отъ себя (ех оШс10}, принимать, одновременно съ назначен1евгь 
понудительной продажи, шЪры охранен1я и сбережен1я судна и постано- 
вляетъ, что съ принялемъ таковыхъ вгЬръ арестъ судна (ВезсЫа^аЬте) 
считается совершеннымъ (§ 166). Это постановлен1е включено въ законъ 
именно въ видахъ скорШтато ареста судна, который могъ бы замед- 
литься необходимостью предварительно доставить должнику коп1ю съ опре- 
д^лев1я о понуднтельномъ взыскаши (см. Крехъ и Фишеръ, в^ с, ст. 500 
и 501). Французсюй законъ (ст. 198 со<1е с1е сотш.) и въ этомъ отно- 
шен1и остался при общемъ правиле о возможности ареста лишь по исте- 
чеши 21 часовъ посл'Ь предъявлен1я повестки объ исполнеши. Такого же 
правила придерживается и итальянское торговое уложеше 1888 г., но 
при этомъ оговариваетЪ) что если им'Ьется опасность сокрьтя судна, то 
преторъ можеть распорядиться немедленнымъ арестовгь судна (ст. 883). 

СлЬдуетъ заметить, что правило настоящей статьи проекта можетъ 
получить прим4нен1е лишь при посыл к Ь пов1^стви самому судохозяину, а 
не при вручеши ея, согласно 2 ст. настоящаго проекта, капитану, ибо 
восл^^дшй, въ качеств'Ь представителя судна, зам^няетъ собою судохо- 
зяина, и повестка почитается надлежаще врученною должнику. 

Въ ааключеше не лишне присовокупить, что итальянское торговое уло- 
жеше предоставляетъ суду, и посл^ ареста судна, по требовашю кредитора, 
совлад1льца судна или самого должника, разрешить судну предпринять 
одинъ или в'Ьсколько рейсовъ, причемъ Фрахтъ, за вычетомъ расходовъ, 
присоединяется въ продажной ц'Ьн'Ь (ст. 882). Аналогичное постановлеше 
содержалъ въ себЬ и прусскШ законъ 11 1юля 1883 г. о понуднтельномъ 
взыскаши съ иедвижимаго имущества, оговаривавш1й, что судно въ течен1е 
процесса взыскан1я должно оставаться въ томъ м^ст^^, гд'Ь производится взы- 
скате, но, для пользы заинтересрванныхъ лицъ и по ихъ просьбе, судъ мо* 
жетъ разрешить предпринять новый рейсъ подъ услов1емъ, однако, надлежа- 

С. т. М. Л{ 105. 2 
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щаго застраховашя судна (§ 163). Это правило въ заковъ 21 Марта 
1897 г. не перешло, и, такимъ образомъ, въ настоящее время судно, съ 
момента обращен1я на него взыскашя^ должно оставаться неизм^Ьнно въ 
м^ст'Ь, ^д^Ь заствгъ его арестъ. Последнее правило представляется, каза* 
лось бы, вполне ц'Ьлесообразнымъ, такъ какъ предприняпе судномъ новаго 
рейса должно, несомненно, замедлить процессъ исполнен1я и, при воз- 
можныхъ случайностяхъ рейса, значительно осложнить и затруднить про- 
цедуру взыскан1я. 

5. Аросту не подвергаотся судно, готовое кь отшшт1Б)| 
развФ бы взысванхе было обращено на судно для удовлетворе- 
шя долга, сд1^ланнаго именно на предпринимаемый путь. 

(Въ дополяевде ст. 973). 

Съ судьбою предпринймаемаго судномъ рейса связаны интересы не 
только судохозяина, но и всего судоваго экипажа, нанятаго на этотъ 
рейсъ, а также и третьихъ лицъ — грузоотправителей, грузополучателей и 
многихъ другихъ. Вообще возможность воспрепятствовав!» судну пред- 
принять рейсъ можетъ сильно вредить интересамъ морской торговли. Воть 
почему всЪ почти законодательства^ за исключеа1емъ Великобрйтан1И и 
С^веро-Американскйхъ Соединенныхъ Штатовъ^ категорически запрещаютъ 
наложенхе ареста на судно, готовое къ отплыт1Ю. Эго начало, устано- 
вленное еще Соп8и1а(]о Ае\ те^те, выражено въ германскомъ торговомгь 
кодексе 10 Мая 1897 г. сл']^дующимъ образомъ: а01е 2>уап^8Уег81;е1^егип^ 
е1пе8 8сЫве8 1т ^е^е ^ег 2\уап88Уо1181гескип§ йагГ п1сЫ ап^еогдпе! ^ег- 
(1еп, 1?у^епп Лаз 8сЬ1СГ гпт А'Ь^еЬеп ^ет1щ (8е^е1Гег11§) 1§1. АисЬ (1агГ е1п 
8е8е1ГегЙ8в8 8сЫЯГ шс114 тИ Агге81 Ье1е81 ^егйеп. 01080 Уог8сЬпйеп ГЫеп 
ке1пе Ай^епЛип^, ^епп (11е ВсЬиИ, ^е^еп (1егеа (11е 2^Vап^8Vег8(е^2егип^ ос1ег 
Лег Агге81 81аиГ|П(1еп 8о11, гит ВеНиГе Лет ЬеУ0Г8(еЬеп(]еп Ве]8е е1пве^ап- 
^еп 18Ь (§ 182). Аг(. 215 Французскаго со(1е (1е сотшегсе гласить: «ке 
Ш1теп( ргд( а Га1ге УоНе п'ея! ра8 8а18188аЫе, 81 се п'ез! ^ га180п (1е (1еие8 
соп1гае1ёе8 роиг 1е уоуа^е ^и'^I уа Га1ге; е1 тбте (1ап8 се (]егшег сав, 1е 
саииоппеюеп1; йе сез (]е11е8 етрбсЬе 1а 8а181е. Ье Ь4итеп1 081 сеп8ё ргд( 
а Га1ге УоЦе 1ог8^ие 1е сар1(а1пе е81 тип! Ае 808 ехрё(]1(оп8 роиг 80п 
уоуа^е». Аналогичныя постановлен1я содержатся въ горговыхъ кодексахъ 
Бельпи, Итал1и, Грец1и, Румын1и, Португалш, Испан1И, Турщи и Египта, 
Бразил1И^ Мексики, Гватемалы, Чили, Аргентины и Япон1и (см. Ье1У]8— 
Воуепз, (1а8 (1еи18сЬе §еегесЬ1, 1897 г., т. I, стр. 161, прим. 1). Тоже, 
съ некоторыми ограничен1ями, постанов.1яетъ ст. 37 (въ ред. 1889 г.) 
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Финляндскаго морского устава 1&73 г. Въ нашемъ торговомъ уставе подоб- 
наго правила не существуетъ; изъ отд1Ьльныхъ же постановлен1й его 
можно пр1йти къ противор^чивымъ выводамъ. Такъ, съ одной стороны^ 
ст. 108 опред'кляетъ^ чте заимодавцы грузоотправителя, йМ'Ьющ!е при« 
чину опасаться, что должнйкъ, близк1й къ банкротству, во изб'Ьжан1е 
платежа отправляегь на корабл1^ товары, могутъ просить начальство объ 
остаиовгЬ корабля. Ст. 409 указываетъ на возможность конФискац1И 
корабля или груза во время пути, по прибытш корабля въ городъ, 
порть или пристань, на удовлетворен1е неоплатныхъ долговъ судохозяина 
или судованнмателя. Съ другой же стороны, ст. 28в постановляетъ, что 
корабельный служитель или водоходецъ ие можеть, по требован1ю его 
ваимодавцевъ, быть снять съ корабля^ готоваго уже къ отпльшю. Это 
последнее правило, очевидно, им1^етъ ц|}лью не затруднять и не праоста- 
навлйвать отправлен1Я корабля въ намеченный рейсъ, чему, равнымъ 
образомъ, воспрепятствовала бы задержка корабля по требован1Ю креди- 
торовъ самого еудохозяина или судонанимателя. Въ виду сего и важности 
общаго начала о свободности корабля, готоваго къ отплыт1Ю, отъ ареста 
за долги, казалось бы необход имымъ это начало точно выразить въ закон^^, 
въ дополнен1е ст. 973 уст. гражд. суд. 

По существу же этого правила надлежитъ, прежде всего, зам1^тить, 
что для торговыхъ судовъ означенная льгота (освобожден1е отъ ареста) 
начинается лишь съ того момента, когда судно готово кь отплытщ 
т. е., когда уже сделаны всЬ приготовлен1я, необходимый для пути, такъ 
что судно въ каждый данный моментъ можетъ двинуться въ плаван1б 
(см. Крехъ и Фишеръ, в. с, стр. 491 и 496). Французсшй кодексъ 
даетъ точное опредкяенЁе, когда именно судно должно считаться готовымъ 
къ 0ТПЛЫТ1Ю (зе^еКегИ^, ргё1 к Га1ге УоНе), указывая, что моментомъ 
такой готовности къ отплыт1ю почитается, когда шкиперъ снабженъ вс1^ми 
документами, необходимыми для плаван1я. Такими документами являются: 
корабельная крепость (Гас1е с1е ргорпё1ё (1ц паУ1ге), актъ о Французской 
национальности судна (Гас1е йе Ггапс18а1]оп), списокъ экипажа (1е гб1е 
<1'ё^шраве), грузовыя росписи (соппа188етеп8), договоры о найм'Ь (сЬаНея- 
рагие8), протоколы объ освид'Ьтельствован1и (ргосёз-уегЬаих (1е У1811е), 
и росписки таможни въ представлен1и пошлияъ или поручительства 
(1е8 асяи1и1 (1б ратетепк ои 4 саиНоп (1е8 ()оиапе8; аг1. 226). Вс^ эти 
документы свойственны и нашимъ морскимъ судамъ (ст. 166 и 174 уст. 
торг.); тктъ не мен'Ье расаростраеен1е на наши суда опредЬлен1я Фран- 
цузскаго кодекса о моменгЬ готовности судна къ отплып'ю представляется 
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едва ли жв1атбдьныв1ъ и возмояснымъ. Изъ вс^хъ означеиныхъ докумен- 
товъ только таможенный паспортъ и грузовые документы выдаются на 
одннъ рейсъ (ст. 167). Но таможенный пасоортъ, ею буквальному смыслу 
ст. 811 и 811 т. М уст. тамож., изд. 1892 г., выдается, главнымъ 
образомъ, судамъ, готовымъ къ отолыпю за границу] судамъ же кабо- 
тажнаго 11лаван1я таможенные паспорты могуть быть выдаваемы на извест- 
ное время или даже на ц'Ьлую навигащю (ет. 811). При этомъ, оо особо 
уважительнымъ причинамъ, какъ то: бури, замерзан1я водъ при бермихъ 
и т. «л., судно не подлежитъ отв1ктствениости и за откодъ безъ таможен- 
наго лаепорта (ст. 867 и 1506). Съ другой стороны, грузовые документы 
имеются только на тЬхъ судахъ, которыя принимаютъ грузъ для оере- 
вовки (ет. 174 уст. торг.), а отнюдь не на тЬхъ, которыя отправляются 
безъ груза, съ однимъ балластомъ. При атомъ законъ опредЬляетъ лишь, 
что корабельщикъ, по заключен1и договора о найм! корабля, составляетъ 
грузовую роспись въ двухъ или бол'Ье образцахъ за своею (корабельщика) 
подписью, а одинъ изъ этихъ образцовъ за подписью также нанимателя 
корабля; этотъ именно образецъ хранится на корабле, въ вид-Ь документа, 
до выгрузки товара (ст. 383 и 384 уст. торг.). За сколько же именно 
времени до отхода корабля должна быть составлена эта росиись — ^законъ 
не опред1»ляетъ. Но вм^Ьст^^ съ т^мъ въ законе указано, что и по взяли 
корабельщикомъ таможеннаго паспорта не возбраняется, по объявлен1и о 
семь таможнЬ, принимать на корабль дополнительный грузъ съ отметкою 
всего догруженнаго на объявлен1Ц и на таможонномъ паспортЬ (ст. 858 
уст. тамож.). Изложенное показываетъ: а) что грузовые документы не 
всегда бываютъ, и время ихъ составлен1я не совпадаетъ съ моментрмъ 
готовности судна къ отплыпю; б) что единственный документъ, могущШ 
свидетельствовать о моменте готовности судна къ плаван]ю — ^таможенный 
паспортъ— можетъ иногда вовсе отсутствовать или же бьггь выдаваемъ 
не на одинъ только рейсъ, а на известное время или даже на целую 
навйгац1Ю, а следовательно можетъ иметься въ наличности н при него- 
товности судна къ плаван]ю, и в) что, несмотря на получеше таможен- 
наго паспорта, судно можетъ еще, при соблюдеши известныхъ услошй, 
догружаться новыми товарами, а следовательно не отправляться въ путь 
более или менее продолжительное время. Совокупность этихъ данньиъ, 
въ связи съ темъ обстоятельствомъ, что судно, на которое уже погру- 
жеиъ товаръ и по коему сделаны все приготовлен1я къ плаваюю, не 
можетъ, хотя и не все судовые документы имеются въ наличности, не 
цочитаться готовымъ къ плавашю, равно какъ и судно, хотя и снаб- 
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женное вс^ми документами, но задержанное въ поргЬ отарав^ен^я буре!» 
шм иными неореодолимыми причинами,— убЬщаеаъ въ томъ, что полу* 
чеш шкиперомъ всФхъ судовыхъ документовъ^ необходимыхъ для пла- 
ванга, не можетъ служить досгаточнымъ признакомъ для уставовлен1Я 
готовноети судна къ плаваню и что этотъ признакъ могъ бы, при много* 
образныхъ м'Ъстныхъ и времевныхъ услов1яхъ^ служить или къ сг]^снен}го 
правь взыскателей, или же въ явному ущербу интересовъ судохозяина и 
грудоотправителей. Въ виду этбго казалось бы бол1№ осторожнымъ, по 
примеру германскаго ш сходныхъ съ нимъ японскаго (ст. 813), испан- 
скаго (ст. 584), португальекаго (191) и другвхъ торговыхъ кодексовъ, не 
опред1^лять въ закон']^ момента готовности судна къ отплит1ю. Финлянд*- 
СК1Й морской уставъ, постановляя, что «никакой кредиторъ не въ прав^ 
воспрепятствовать отправлен1Ю въ путь готоваго къ отплыт]ю судна ва 
какой либо долгъ» (ст. 37), также не даетъ опред1к1ешя момента готов* 
ности судна къ плаван1ю по тому, очевидно, соображен1Ю, что, какъ это 
признано было при обсужденш германскаго торговаго уложен1Я, признаки 
этой готовности представляются различными, смотря по цДли предприни- 
маемаго рейса и по мЬстнымъ особенностямъ того или другого порта («^еИ 
(Не Уогаи8$е1гип^п Гшг с11е 8евеиег11вке1( ]е пасЬ ёет 2^еске (1ег 
ЬеуогзкеЬепёеп Ве18е ип<1 ]е пасЬ Леп огШоЬеп УегЬаКпвззеп ёег тег8сЬ1е(1е- 
пеп Н&(еп тегзсЫеЛеп 8Ш<1»; Мавоверъ, в. с, стр. 9 объясн. 1, а; ср. 
ЕЬгепЬег^;, Ве8сЬгапк{е НаПап^, стр. 261 и 268). Это соображте пред- 
ставляется столь в1^скимъ и согласнымъ съ практическими потребностями 
мореходнаго промысла, что перев^шиваетъ могущее возникнуть для судеб- 
наго пристава затруднен1е въ установлен1и въ каждомъ данномъ случае: 
готово или неготово судно къ плавашю (ов« зам. ^в^б 23 и 21). Подоб- 
иыя, хотя и нежелательныя, затрудненЕя будутъ устраняться, по жадо- 
бамъ на д11(ств1я судебнаго пристава, судебною властью. 

Само собою разум'Ьется, что правило объ осВобожден1и отъ ареста 
судна, готоваго къ отплыпю, не можетъ им-бть прим1»нешя къ тому 
случаю, когда судно отправляется не съ ц'Ьлью торгопою, а напр., въ 
какой-либо порть для починки («ее Ыге га(1онЬег»; Ьуоп — Саён, в. с, 
стр. 658), а также, къ случаямъ ареста не за долги, а въ обвзпечен1е 
спора о прав'Ь собственности (БЬгепЬег^, в. с, стр. 262). 

Вм^ст^^ съ т^мъ нельзя^ согласно съ вышеизложенными постановле- 
шами иностранны хъ законодательствъ, не ограничить означеннаго правила 
т^мъ изъяпемъ, что подъ это правило не подходитъ обращен1е взыскашя 
на судно за долгъ, сделанный именно на предстоящее плаваше, тавъ 
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какъ, съ одной стороны, беаъ этого до^га (какъ, напр., на починку ко- 
рабля, снабжен1е его необходимыми снастями или припасами) судно не 
могло быть готово къ п.1аван1ю, а съ другой — подобные долги дЪаются 
иез&д<иго до приготовлешя судна къ плаван]ю, а потому взыскателямъ не 
можетъ быть поставлено въ вину несвоевременное приняпе м1^ръ къ аресту 
судна (Еп(1ешапп, НапЛЬисЬ <1е8 (1еи18сЬеп Нап<1е1$— 8ее — шк! ^^есЬзеЬ 
гесЫб, т. IV, стр. 28 и Ьуоп-Саёо, в. с, стр. 659). Едва ли можетъ 
быть сомн'Ьн]е, что это изъяпе распространяется не только на долги, 
сделанные въ первоначальномъ портЬ отправлен1я^ но и на долги, сд1^- 
ланные въ какомъ-либо портЬ въ течвН1е рейса до достижен1я судномъ 
порта надначе111я. 

Въ заключеше сл'Ьдуетъ зам'Ьтить, что освобожден1е судна отъ ареста 
ва долги, сделанные на предстоящее плаван1е, если будегь представлено 
поручительство въ уплате этихъ долговъ, какъ это опред'Ьляютъ оран- 
цузсшй (ст. 215) и испансшй (ст. 584) торговые кодексы, едва ли при- 
менимо къ намъ, такъ какъ нашъ уставъ гражданскаго ч^удопроизводства не 
знаетъ вообще пр10Становлен1я взыскан1я всл'Ьдств1е представлен1я пору- 
чительства. Кроме того такое правило, крайне невыгодное для кредито- 
ровъ> вынуждаемыхъ довольствоваться поручительствомъ вместо получешя 
действйтельнаго удовлетворен1я своихъ претенз1й, едва ли справедливо по 
существу и можетъ повлечь за собою невозможность для судохозяевъ или 
корабельщиковъ получешя кредита на самыя неотложный нужды торго- 
ваго морен лаван1я. 

По поводу аредположенШ, настоящей статьи сделаны были сл^дую- 
Щ1Я замечан1я: 

1 ) По мнен1Ю Гайнашскаго Отд'Ьлен1я Импвраторскаго Общества Судо- 
ходства (св. .зам. МП), следовало бы также постановить изъят1е изъ 
общаго правила о свободе отъ ареста судна, готоваго къ плаван1ю, въ 
пользу убытковъ, причиненныхъ другому судну столкновен1емъ при отходе, 
тагь какъ, если судно иностранное или отправляется въ долгосрочное за- 
граничное плаваше, делается невозможнымъ получвН1е вознаграждешя* 
Но едва ли такое изъят1е возможно включать въ настоящую статью 
проекта, имеющую въ виду не арестъ судна въ обезпеченге иска, а арестъ 
для исполнетя судебнаго ртьшенгя, каковое, очевидно, немедленно посл'Ь 
столкновен1и последовать не можетъ. 

2) Правлеи1е Русскаго Общества пароходства и торговли (св. зам. 
Л1 25), указывая, что выведен1е судна изъ строя вообще крайне не- 
желательно, находитъ, что не следовало бы вовсе подвергать аресту 
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и продаже суда за такая требоваша, по которымъ предъ судохозаивомъ 
отв^тствуютъ страховыя общества, такъ какъ взыскал1б по сямъ требо- 
ван1ямъ можетъ быть обращево на страховое вознаграждеше. Сл'Ьдуетъ, 
одвако, цжкп въ виду, что, съ одной стороны, такое предподожен1е про- 
тиворечило бы общему началу уст. гражд. суд. о свободе взыскателя въ 
выборе способовъ приведев1я р^Ьшен]я въ йсполнен1е (ст. 935), а съ дру- 
гой — самое право обращен1я страховаго вознагражден1я на удовлетвореше 
кавихъ либо претенз1Й и объ обязанности страховаго общества выдавать 
оное кому бы то ни было, кром-Ь страхователя, далеко не безспорно и 
отрицается какъ законодательствами, такъ и литературою (см. ниже, 
объяснение въ ст. 31). 

3) Правленае Общества Восточно- Китайской жел16зной дороги (св. 
зам. «№ 26), полагая, что всЬ морская суда, по роду своей деятельности, 
могутъ быть разделены на: 1) поддерживающая срочное почтово-пасса- 
жирско-товарное сообщенае между двумя определенными пунктами, и 
2) совершающая несрочные и неопределенные рейсы, зависящае только 
отъ условай фрахтовки, полагаетъ, что суда первой группы, по государ- 
ственному и общественному значенаю своей деятельности, должвы быть 
приравнены къ железнымъ дорогамъ и посему должны ба)ать изъяты отъ 
ареста, темъ более что они, въ большинстве случаевъ, принадлежать 
солиднымъ обществамъ или богатымъ предпринимателямъ. 

По сему поводу надлежатъ принять на видъ, что всякое ограниченае 
объектовъ взысканая направлено во вредъ кредиторамъ и къ ослабленаю 
принудительной силы органовъ государственной власти по исполненаю 
решенай и посему подобный ограничен1Я должны допускаться лишь съ 
крайнею осторожностью. Въ такомъ ограниченаи едва ли нуждаются ука- 
занныя мореходныя торговый предпраятая, по своей солидности и богатству 
представляющая достаточную гарантаю въ удовлетворенаи присужденныхъ 
съ Б1ихъ взысканай, ибо сами взыскатели, обезпеченные въ полученаи 
удовлетворевая, не будутъ прибегать къ понудительнымъ мерамъ взысканая 
я къ аресту ихъ судовъ. Если же представители означенныхъ предпраятай 
уклоняются отъ платежа присужденньахъ долговъ и допускаютъ обращенае 
взысканая на ихъ имущество, то лишенае взыскателей одного изъ спосо- 
бовъ удовлетворевая было бы явною весправедливостью. При такихъ дан- 
ныхъ приведенное предложенае, казалось бы, не заслуживаетъ ува- 
жевая. 
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е. Аресту подлежать не только корпусъ судна, но и ыА 
его принадлежности (ст. 45 прав, о регистр, морсв. суд.). 

(Въ доцолн. ст. 987). 

Въ п. 9 ст. 973, а равно въ ст. 974 и 975 уст. гражд. суд., уста^ 
навливается ограничен1е относительно ареста движимости» признаваемой , 
по законамъ гражданскимъ, принад4ежно(?гью недвижившхъ имуществъ. 
Въ завонахъ гражданскихъ действительно содержится ц'Ьдый рядъ статей, 
опред-Ьляющихъ принадлежности разнаго рода яедвижимыхъ имуществъ 
(ет. 38в — 392 т. X ч. I, изд. 1900 г.). Относительно же принадлежно- 
стей движимыхъ имуществъ, а въ особевности морскихъ и р'Ьчныхъ су- 
довъ, причисляемыхъ къ движишгаъ имуществамъ (ст. 401), възаконахъ 
гражданскихъ никакихъ указан1й не содержится. Между т^мъ морское 
судно является составною вещью (гез соппеха, ип1тегв1(а8 гегаш соЬаегеп- 
Ниш), объемлющею не только корпусъ судна, но и друпе, необходимые 
по самому назначенш судна, предметы: мачты, реи, руль, паруса, винты, 
якоря, машины и т. п. Кром'Ь того къ принадлежностямъ судна отно- 
сятся и так1е самостоятельные предметы, какъ лодки, компасы, карты, 
рупоръ, колоколъ, горнъ и т. п., если они предназначены для постоян- 
наго употреблен1Я на судн'Ь. Равнымъ образомъ, подобно недвижимо- 
стямъ, къ составу судна нринадлежатъ и судовые документы: крепость, 
патентъ на плаваше, судовая роль и таможенный паспортъ (см. Шерше- 
невичъ, Курсъ торговаго права, изд. 2, стр. 722; Эндеманъ, в. с, стр. 19 
и 20). Точнаго опред^^ен^я принадлежностей судна не содержится и въ 
уставе торговомъ, хотя на необходимость ш^Лтъ при каждомъ судн1Ь 
некоторые предметы д'Ьлаются указашя »ъ разныхъ м1^стахъ. Такъ вме- 
няется въ обязанность им^ть: на штевняхъ судовъ — металлическ1я или 
иныя марки, озаачающ1я углублен1е судовъ (ст. 98); на паровыхъ су- 
дахъ — паровые свистки, туманные горны и колокола (прилож. къ ст. 467 
прим. п. 15); на всякихъ судахъ — документы (ст. 103, 166 и 167); упо- 

• 

мннается о насосахъ, мачтахъ, веревкахъ, парусахъ, якоряхъ, канатахъ, 
таляхъ, чалкахъ и прочихъ снарядахъ для нагрузки и выгрузки товаровъ, 
какъ о принадлежностяхъ судна (ст. 216 и 217). Въ виду такого отсут- 
СТВ1Я въ закон1^ опредЬлен1я принадлежностей судна Редакщонная Ком- 
МИС1Я по составлен1ю гражданскаго уложешя предположила включить въ 
проектъ о закладе судовъ сл1^дующее правило: сзакладъ судна прости- 
рается на корпусъ судна, машины, снасти и проч1е, принадлежащ1е 
собственнику судна, предметы, находящ1еся на судн1 и назначенные къ 



постоянному употреблешю прн немъ». На это опредЪлен1е поняпя при- 
иадлежности судна, усвоенное и проектомъ о регистращн морскихъ су* 
довъ (ст. 46) и вподн1^ согласное еъ аостано111ен1емъ ст. 4 Французскаго 
закона 10 1кия 1885 г. ^), было бы полезно, по прнм'Ьнвнш) къ ст. 1100 
уст. гражд. суд. и по прнм1кру § 865 герм. уст. гражд. суд. 1898 г.^ 
§ 478 герм. торг. улож. и § 1205 герм, гражд. улож., сослаться н въ 
правилахъ объ арест! судовъ, безъ чего исполнительные органы, руковод- 
ствующ1еся ст. 987 уст. гражд. суд. — объ обозначенш въ описи судна, 
сверхъ норпуса, судовыхъ снастей «по названю ихъ н количеству», — 
будутъ поставлены въ затруднительное положен1е относительно того, чтб 
именно подложить и чтб не подлежитъ аресту (ср. § 20 ч. 2 и § 162 
герм. зак. 1897 г. о принудит, продаж! и ст. 200 Франц. еоАе ее сот* 
тегсе; си. Маковеръ, в. с, т. II кн. IV, стр. в, Ь и стр. 327, выноска 1). 
Дополнев1е же или изпгЬнете по существу означеннаго опред1леН1Я 
можеть последовать не въ настоящихъ правилахъ, а въ проектЬ о за- 
кладе морскихъ судовъ (см. ев. зам. ^в^^в 27 и 2в). Не липше при этомъ 
зан'Ьтнть, что волросъ о томъ, распространяется ли закладное право на 
судно также на Фрахтъ и причитающееся влад'Ьльцу вознаграждете на 
авар1Ю и за причиненныя судну поврежден1я, какъ это постаиовляетъ 
ст. 10 Финляндсваго морскаго устава (въ.ред. 11 Ноября 1889 г.). не 
можетъ быть нормированъ въ процессуальномъ закон!, наковьгаъ являются 
иастоящ1я правила, а долженъ быть разр'Ьшаемъ на точномъ освовапи 
матер1ально-правовыхъ опред1^ешй торговаго кодекса. При отсутств1И же 
подобныхь опред^лешй, судебный приставъ не можеть почитаться уполво- 
моченнымъ налагать арестъ на означенныя суммы въ силу одного Факта 
обращен1я взыскан1я на судно. 

По этимъ же основашянъ едва ли можеть быть признано правиль- 
нымъ указан1е, что принадлежностью судна считается и грузъ въ случа1^ 
обращешя на судно взыскан1я по большой аварш или бодмерейнымъ 
займамъ (св. зам. Л1 29) , ткмъ болЬе, что кредиторъ, имеющей право на 
удовлетворен1е изъ груза, не лишеиъ возможности прямо указать на грузъ^ 
какъ на объектъ взыокашя (ср. Маковеръ, в. е., стр. 827, выноска 1). 



*) УЬуро111ёяив сопзепИв... виг 1в пау1гв 8*б1;вп(1, к то1п8 (1в сопувп1юп соп(га1ге, аи 
согрз (1и пау1ге, аих а§;гё8, аррагаих, тасЫпез е( аи1гв8 ассе8801гв8. Тождественнаго со- 
держатя ст. 187 бедьпЯскаго закона 21 Августа 1879 г. 
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7. При составдеши описи судна судебный приставъ, во 
исноднвн!в требован1я статьи 987 устава граждансваго судо- 
производства, руководствуется св^^д^Ьшями, содержащимися въ 
судовомъ свид^^тельств^^, натент1Ь па плаваше и м1(ритвльномъ 
свид^тедьств!^. Еакъ эти, тавъ и проч1в карабельные документы 
пр1общаются къ описи. 

(Въ допоен, ст. 987). 

Ст. 987 уст. гражд. суд. постановдяетъ, что въ описи иодоходнаго 
судна показывается, сверхъ его м^ры, длины и ширины корпуса и глав- 
ныхъ частей, тяжесть, которую оно поднимать можетъ, родъ л1Ьса, изъ 
коего корпусъ его состоитъ, судовыя снасти, по назвашю ихъ и коли* 
честву, а буде можно, то означается и когда оно построено. Это правило 
закона относится одинаково ко вс^мъ «водоходнымъ» судамъ, т. е. какъ 
къ морскимъ, такъ и р^чнымъ. Между тЬягь, для морскихъ судовъ, под- 
нииающихъ бол^е десяти ластовъ, обязательно внесете ихъ въ корабель- 
ный соисокъ (ст. 121 уст. торг.), при чемъ въ протеши о виесеши 
должны быть означены: назван1е судна, родъ его (шкуна, ^игантинъ, 
баркъ и т. п.), разм'кръ и величина, въ ластахъ или тоннахъ, время и 
М'Ьсто его постройки, а если судно иностранное, то и время покупки 
оваго. Засимъ, къ прошешю должны быть приложены: надлежащ1е до- 
кументы о томъ, что судохозяинъ или судохозяева им'Ьютъ право на 
поднят1е русскаго Флага, корабельная крепость, м^Ьрительяое свидетель- 
ство и удостов^реше объ освид'Ьтельствовав1и судна (ст. 126). На осно- 
ван1и этихъ документовъ въ корабельный спиеокъ таможни вносятся: 
1} ИВ1Я или Фирма и м'1сто жительства судохозяина или судохозяевъ; 
2) на8ван1е судна, съ обозначешемъ, къ какому роду морскихъ сооруже- 
шй оно относится; 3) размеры судна и количество поднимаемыхъ имъ 
тоннъ 00 м'Ьрительному свид^ельству; I) время и мФсто постройки, а 
если судно иностранное, то и время его пр1обретен1я, и 5) время вне- 
сешя судна въ корабельный спиеокъ порта (ст. 127). Согласно корабель- 
ному списку, судохозяину выдается патентъ на плаван1е подъ русскимъ 
Флагомъ, со включешемъ въ него вс^хъ указанныхъ въ корабельномъ 
списке св^д^шй (ст. 128). Независимо огь сего, и въ корабельной кр1^- 
пости на судно также означаются: м^ра судна, грузоподъемность его, 
время и мЬсто построен1я, изъ какого матер]ала построено и родъ судна 
(ст. 103); подробныя же св^д^н]я о вм^Ьстимости судна содержатся въ 
м'Ьрительномъ свид'Ьтельств'Ь (ст. 111 и 119), Такимъ образомъ означен- 
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ные документы, нзъ коихъ корабельная крепость должна, въ подлинник1Ь 
или въ засвид1!тельствованной воп1й, всегда находиться при судн1^, а па* 
тентъ на плаваше вепрем'Ьнно въ подлинниг!^ пм'Ьбтся на судн'Ь (ст. 117), 
иогутъ доставить судебному приставу большую часть т'Ьхъ св1Ьд^н]й, ко- 
торыя по ст. 987 уст. гражд. суд. должны быть включены въ опись. 
Въ виду сего и принимая во вниман1в, что по проекту регистрафи мор- 
скихъ судовъ (ст. 6—10, 20 и 21) всЬ указанный постановлентя сохра- 
няютъ силу, съ присвоен1емъ значен1я акта укр'Ьплен1я на судно судо* 
вому свидетельству, въ которое включаются ъсЬ св'Ьд1^Н1Я, внесенныя въ су- 
довой списокъ, въ тов1ъ числ'Ь и сьЪхкш о вместимости судна согласно 
мерительному свидетельству (ст. 6 п. 8 и ст. 20), и что судовой спи- 
сокъ явится более полнымъ и достовернымъ документомъ, чемъ нынеш- 
ше корабельные списки — казалось бы целесообразнымъ вменить приставу 
въ обязанность опись судна основывать на свгЬдешяхъ, содержащихся въ 
судовомъ и мернтельномъ свидетельствахъ и въ патенте на плаван1е. Ана- 
логичнаго правила придерживается и германсшй законъ 1897 г. о при- 
нудительной продаже^ (§ 167), предписывающ1Й означен1е судна произво- 
дить по корабельному списку (§сЬ1№ге^181ег). Такое правило, безъ со- 
мнешя, послужитъ аначительньтъ облегчен1емъ для пристава, давая ему 
возможность черпать сведен1Я изъ означенныхъ документовъ или прямо 
ссылаться на эти документы. Само собою разумеется, что упомянутые 
документы могутъ служить руководствомъ лишь относительно квалиФика- 
щи и внешняго опнсашя самаго судна, а не вслхь его принадлежностей, 
равно и внутреннихъ качествъ судна — прочности, степени пригодности 
и т. п., который, какъ не обозначенныя въ этихъ документахъ, подлежать 
описи на общемъ основан]и. Для точнаго выражев]я этой мысли и 
включена оговорка «во исполнеше требован1я ст. 987 уст. гражд. суд.», 
ибо эта статья касается исключительно такихъ внешнихъ, наружныхъ 
свойствъ судна, какъ мера, грузоподъемность, матер]алъ постройки, коли- 
чество и назвате снастей. Съ другой стороны, хотя судно и считается 
движимымъ имущеетвомъ, одно владен1е которымъ служить уже предпо- 
ложешемъ принадлежности его владельцу, но морск1я суда, подобно 
недвижимости, имеютъ документы, изъ которыхъ корабельная крепость 
(судовое свидетельство) есть «видъ. утверждающ]й собственность хозяина» 
(ст. 103 уст, торг. и п. 1 ст. 20 пр. регистр.) и переходящ1Й безусловно 
при каждой продаже судна, къ новому пр1обретателю (ст. 150 уст. торг. 
и ст, 34 пр. регистр.). Въ виду сего и ст. 151 уст. торг., по которой 
при продаже судна покупщику передаются все корабельные документы. 
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а также въ аредотвр&щен1е описи и продажи судовъ за долги ве соб- 
ственниковъ оныхъ, полезно оговорить, что судовое свидетельство, а равно 
и проч]е корабельные документы, пр1общаются къ описи. 



8. На неправильность описи, произведенной въ отсутств1е 
должника (ст. 4), посл^^днШ въ прав! приносить жалобы на 
общемъ основан1и. 

(Въ иам^Ьн. ст. 999). 

Уставъ гражданскаго судопроизводства поетановляетъ, что взыскатель 
или должникъ, не ввившШся къ описи или оставивш1й оную безъ всякихъ 
зам'Ьчан1&, не им^етъ впосл Ьдств1и права подавать жалобы на неправильность 
ея производства, и что правило это не распространяется на тотъ лишь 
случай, когда къ описи имущества, подверженнаго скорой порч^, было 
приступлено не ожидая явки должника (ст. 999). Это последнее изъяне 
допущено въ виду 971 ст. устава, предписывающей арестъ п продажу 
имущества, подверженнаго скорой порч1Ь, производить, не ожидая грека, 
установленнаго на явку отсутствующаго должника. Такимъ образонъ, за- 
конъ исходить изъ того положешя, что лишить ч)тсутствовавшую сторону 
права обжаловать дЫствйя пристава возможно только въ томъ случа'Ь, 
если сторона знала о предстоящей описи и не явилась нам1Ьренно; един- 
ственный же случай описи безъ предув^домлешя о томъ должника пред- 
ставляется при аресгЬ движимости» подверженной скорой порч^. Между 
т^мъ выше (ст. I) высказано было предположеше о допущен1и ареста 
судна и безъ предварительная вручешя отсутствующему должнику по- 
в^стки объ иеа<мнен1н. Поагому в въ ввдахъ аредоставдеЕ1я такому д<мж- 
ввку средствъ къ огражденш свовхъ ввтересовъ, ^редстав^я^ось бы не> 
обходвмыиъ установвть для него такую же льготу, какая првзнава вако- 
вомъ за отсутствующимъ до1жнвкомъ орв оовсв вмущестеа, аодвержев* 
наго скорой порч1. 



9. По ОБОнчанш описи и оценки судна и по отдач:^ онаго 
иа хранеше, а въ случа^^, означенломъ въ стать'Ь 4, и по исте- 
чеши срока на явку должника, судебный лриставъ, если въ виду 
его не будетъ указаннаго въ стать'Ь 1132 устава гражданскаго 
судопроизводства соглашены должника и взыскателя, предота- 
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игяетъ все производство въ местный, по нахожденш судна, 
окружный судъ. 

(Въ Ю1г1в. ст. 1021 и сл'Ьа.). 

Не смотря иа причислеше законодательствами, не исключая и на- 
шего, судовъ къ имуществамъ движимымъ, мореходныя суда, однако^ 
по своей значительной стоимости и сравнительно р^дкимъ п^ходамъ 
огь одняхъ влад'Ьльцевъ къ другимъ, р^зко отличаются отъ орочихъ дви- 
жимыхъ вещей, почему они, въ качеств'Ь «плаву чихъ строешй, та150П8 
Йо1(ап{е8», въ отношеши ипотеки и принудительной продажи многими 
европейскими законодательствами, какъ, напр., германскимъ (861 уст. 
гражд. суд., изд. 1898 г. и законъ о принудительной продаже 21 Марта 
1897 г. § 162), Француаскимъ (законъ 10 1юля 1885 г. о морской ипо- 
теке) и др., приравниваются къ недвижимымъ имуществамъ. Въ нашемъ 
законодательств'Ь содержится косвенное указан1е на то, что въ нФкото- 
рыхъ отношен1Яхъ суда приравниваются при понудительной продаже къ 
недвижимымъ им'бшямъ. Такъ, ст. 79 полож. о казен. подр. и пост. 
(т. X ч. 1, изд. 1900 г.) разр^шаетъ принимать морсюя и р^Ьчныя суда 
въ закладъ для обезпечен1я обязательствъ съ казною, при чемъ опред^- 
ляегь (ст. 227), что при продаж'Ь аамговь или им^ьтя поручителей по 
договорамъ съ казною сл1^дуетъ, въ случае неустойки покупщика, соблю- 
дать правила, изложенный въ ст. 331 полож. о взыск, гражд. т. XVI 
ч. 2, изд. 1892 г. Въ этой же последней статье говорится о публичной 
ородажЬ пвдтжимаго гшгьтя, служащаго залогомъ по подряду съ 
казною. Наоборогь, въ утвержденныхъ Министромъ Финансовъ 31 1юля 
1902 г. правилахъ о ссудахъ изъ Государственнаго банка для содМ- 
СТВ1Я отечественному судостроен1ю оговорено, что заложенное судно (какъ 
ручное, такъ и морское), въ случа1^ нарушешя выданнаго банку обяза- 
тельства, продается на основаши 107 ст. уст. Госуд. банка, т. е., какъ 
движимое имущество, — товаръ (ст. И п. 1 и ст. 15 означ. прав.). 

Ближайшее разсмотр(н1е этого вопроса показываетъ, что прим1^нен1е 
къ принудительному взыскан1ю съ морскихъ судовъ во всемъ объем1^ пра- 
вилъ устава объ обращен1и взыскан1я на движимое имущество предста- 
вляетъ больш1я неудобства. Прежде всего нельзя не обратить вниман1я 
на то, что публичная продажа движимости производится однимъ судеб- 
вымъ приставомъ безъ всякаго участ1я и контроля суда; между т'Ьмъ 
такое участ1е и контроль суда являются не только желательньти, но и 
необходимыми при продаж!^ морскихъ судовъ, въ виду, съ одной сто- 
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роны, громадной стоимости этихъ судовъ, а съ другой — многихъ споровъ 
и жадобъ, могущнхъ возникнуть по поводу продажи со стороны лицъ, 
заинтересованныхъ въ судьбе судна, какъ, напр., корабельныхъ креди- 
торовъ, закдадодержателей и иныхъ взыскателей; разсмотр'&я1е же такихъ 
споровъ и жалобъ предпочтительнее предоставить коллепальному судеб- 
ному м1^сту — окружноАху суду. Вм^^ст'Ь съ гЬмъ и сроки продажи движи- 
мости, устанонленные ст. 1027 уст. гражд. суд. — отъ семи дней до 
шести недель, равно какъ и способъ обпародованЁа объявлен1я — ^лишь въ 
одномъ нумере мФстныхъ в^Ьдомостей (ст. 1083 и 1034), а также срокъ 
на представление всей покупной цЪны — всего нЬсколько часовъ, въ те* 
чеше которыхъ ц^на эта должна быть внесена не иначе, какъ наличными 
деньгами (ст. 1057), — могутъ оказаться недостаточными при продаже 
судна, къ торгамъ на которое желательно привлечен1е возможно боль- 
шаго количества конкурентовъ путемъ широкой публичности и гласности 
и облегчен1я желающимъ торговаться способовъ реализац1и нужнаго для 
пр1обретец1я судна капитала. Въ этихъ видахъ было бы полезно к-ь даль- 
нейшему, съ момента окончан1я описи и оценки судна, исполнительному 
производству применить порядокъ, предписанный для взысканхя съ не- 
движимаго имущества. 

Въ силу ст. 1127 уст. гражд. суд., судебный приставъ, по окон- 
чан1и описи и оценки недвижимаго имен1я, представляетъ все производ- 
ство въ то судебное место, при которомъ должна производиться публич- 
ная продажа имен1н. Такимъ судебнымъ местомъ, если между взыска- 
телемъ и должникомъ не последуетъ пного по сему предмету соглашен1я, 
является: для имен1Й. оцененныхъ ниже 500 р. — мировой съездъ, а въ 
местностяхъ, где введено положеп1е о земски чъ участковыхъ начальни- 
кахъ, --уездный съездъ (реш. общаго собрашя 1890 г. Л1 21); для 
имешй же. оцененныхъ въ 500 руб. или выше, а также для всехъ 
имен1й, лежащихъ въ уезде того города, где находится окружный судъ, — 
сей последшй (ст. 1133). Нельзя, однако, упускать изъ виду, что мор- 
ское торговое судно можетъ быть оценено ниже пятисотъ рублей лишь 
въ крайне редкихъ случаяхъ, а следовательно нормальнымъ местомъ 
продажи судовъ будетъ окружный судъ, и что продажа судовъ при 
окружномъ суде можетъ значительно ускорить распределеше вырученной 
суммы между кредиторами и разрешен1е недоразумен1Й, возможныхъ при 
столкновен1ц многоразличныхъ правъ на эту сумму. Посему было бы 
правильно оговорить, что продажа морскихъ судовъ, если стороны не 
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уставовили иного по сему предмету соглашен1Я^ производится всегда при 
м^^тномъ, по нахожден1Ю судна, овружномъ суд'1к* 

Сл^^дуетъ зам'Ьтйть, что окружному су^у подчиняется производство 
лишь съ момента окончан1я описи и оценки; сш же посл1^дн1я дЬйств1Я 
производятся судебнымъ приставомъ окружнаго суда или мироваго съезда 
на общихъ основан1яхъ, т. е., если исполняемое р^шенхе постановлено 
мировыми учреждешями, то означеяныя д'Ьйств1я будутъ подведомственны 
судебному приставу съЬзда (ст. 158 уст. гражд. суд.), въ случа'6 же 
приведен1я въ исполнеше р-Ьшешя общихъ суде(кыхъ установлен!!! — вс% 
исполнйтельныя л1)йств1я должны быть совершаемы судебными приставами 
окружнаго суда (ст. 937 и 938). РижскШ Биржевой Комнтетъ находитъ 
желательнымъ все производство по исполнен1ю, во вс1^хъ случаяхъ, под- 
чинить судебному приставу окружнаго суда, такъ какъ, при обязанности 
судебнаго пристава мироваго съ1!зда представить свое производство въ 
окружный судъ, указанная двойственность нич'Ьмъ не оправдывается, а 
ведетъ лишь къ замедлен1Ю и осложнешю производства (св. зам. ^^ 34). 

При всей желательности упразднешя существующей по уставамъ 
20 Ноября 1864 г. двойственности исполнительныхъ органовъ судебной 
власти (чтЬ уже предположено въ пересмотр]^нныхъ судебныхъ уставахъ), 
нельзя, однако, не зам'Ьтить, что, по действующему порядку, осуще- 
ствлеН1е обсуждаемаго предложен1Я повлекло бы за собою значительный 
неудобства и затрулнен1м. Такъ, не во всЬхъ у^здахъ им^ють жительство 
судебные пристава окружнаго суда, тогда какъ въ данной местности, быть 
можетъ^ пребываетъ именно приставъ мироваго съезда; кроме того, 
вместо обращен1я къ мировому судье, выдавшему исполнительный листъ, 
взыскатель вынужденъ будетъ ходатайствовать о назн9чен1И судебнаго 
пристава предъ председателемъ, быть можетъ, весьма отъ него отдален* 
наго, окружнаго суда (ст. 938) уст. гр. суд.) и нести расходъ по по- 
ездке назначеннаго судебнаго пристава на место исполнен1я. Вообще 
такое отступлен1е отъ правилъ устава гражданскаго судопроизводства, не 
вызываемое особенностями морской торговли, выходило бы за пределы 
настоящаго законопроекта (см. выше, общее объясвете). 

10. Бъ публичной продаже судовъ применяются постано- 
вден1я, изложенный въ етатьяхъ 1029, 1032, 1034—1039, 
1046—1049, 1051, 1064, 1069, 1132, 1,134, 1137-1141, 1143, 
1144, 1146-1151,1154, 1156—1161, 1164-1168, 1170—1180, 
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1182, 1183—1191, 1197—1200, 1202—1207 устава граждан- 
СБаго судопроизводства, съ собдюдешеиъ нижесд'ЬдующЕхъ 
правидъ (ст. 11—29). 

На оонованш иддожевиыхъ выше къ ст. 9 соображен1й о жела- 
тельности распространев1Я на публичную продажу морскап судовъ по- 
рядка, предпиеаинаго для продажи недввжимыхъ ииШй, представлялось 
бы ц11есообразпьшъ перечислить именно тЬ сттьи уетава гражданскаго 
судопроизводства, который оказываются прян^иииыми къ означенной про- 
даягЬ. Таковыми, сверхъ статей, указанныхъ въ ст. 1091 и относя- 
щихся къ продаже какъ движимаго, такъ и недвижимаго имущества, а 
также ст. 1032, спещально касающейся продажи судовъ, и 1016— о 
возможности осмотра продаваемыхъ предметовъ, — являются постаяовлешя 
отд'Ьлен1й пятаго, шестаго, седьмаго и восьмаго главы У^ раздала У^ 
книги II, за исключешемъ лишь тЪхъ изъ сихъ постановленШ, который^ 
по существу, къ морскимъ судамъ 01ношен1я нм^ть не могуть. Къ подоб- 
нымъ, не прим'Ьнимымъ къ продажЬ судовъ, постановлешямъ привадле- 
жатъ статьи: 1113 — о порядке собиран1я св1^^шй о лежащихъ на не- 
движимомъ им1^Н1и казенныхъ, земокихъ, городскихъ и другихъ обще- 
ственныхъ сборовъ, такъ какъ таковые на судахъ не лежать, а о спе- 
щальныхъ съ нихъ сборахъ надлежало сделать особую оговорку (ст. 16 
с. пр.); 1133 и 1135 — о продаж'Ь им1^нШ, оц'Ьненныхъ ниже 500 р., 
при м^стномъ мировомъ съ'Ьзд'Ь, въ виду предположен1я ст. 9 настоящаго 
проекта о подчинеши продажи всякихъ морскихъ судовъ окружнымъ 
судамъ, съ допущен1емъ лишь ияъяпя на случай соглашев1я сторонъ объ 
нномъ м1^т'Ь продажи; 1136— ю продаже горныхъ заводовъ; 1112 и 1115 — 
о пер10дахъ продажи— въ виду целесообразности допущен1я продажи су- 
довъ, какъ движимаго имущества, иаравн'Ь съ прочимъ имуществомъ сего 
рода, во всякое время года, за исключен1емъ дней неприсутственны хъ 
(ст. 1027); 1182, 1153 и 1155 — о продаже н1^колькихъ им'ЬнШ должника 
или н1^сколькихъ участковъ шыЪшгя, такъ какъ одинъ и тотъ же долгъ не 
можетъ быть обезпечеаъ н'&сколькими судами (ст. 391 пр. кн. III гражд. 
улож.), а судно, какъ имущество нераздельное, не можетъ быть продаваемо 
по участкамъ; 1163 — трактующая о разныхъ недоимкахъ и сборахъ, не 
взимаемыхъ съ судовъ; упоминаемый же въ ней издержки описи и про- 
дажи предусматриваются и ст. 1215; 1169 — о вьшуп^ родовыхъ им1н]й; 
1181—0 воэврагЬ проданваго им(н1Я законному собственнику — въ виду 
непрвм1^нймости къ продаж1Ь п. 1 ст. 1180, съ которымъ 1181 ст. нахо- 
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двтся в> неразрывной связи; 11821'---о продаже васеленвькъ недвяжн- 
мыхъ им^шэ; 1192— 11 9в и 1208 — о покрых10 взыскан]я доходами съ 
имЪвЕя; 1201 — о производств']^ новой оц-Ьнки им1^шя при прюстановдои1и 
продажи части онаго, такъ какъ реальная часть судна продана быть не 
мощетъ, Сл1&дует1> при атомъ за!111^тйть, что въ перечень неприм^нимыхъ 
статей хотя и не включены ст. 1137 и 1138 — о продаж Ь имуществъ^ 
заложевныхъ въ государственныхъ кредитныхъ установлешяхъ и част- 
ныхъ банкахъ, пр порядку., предоисанному въ уставахъ свхъ установлен 
Н1Й и банковъ, и, такинъ обрааонъ» д'Ьйств1е означенныхъ статей должно 
распространяться и на продажу морскЕХъ судовъ, но до настоящаго вре- 
мени правилъ о ссуд1Ь подъ закладъ судовъ и о порядке продажи такихъ 
судовъ въ уставахъ банковъ не содержится. Утвержденный же-Мини- 
стромъ Фивансовъ 31 1юля 190% г. правила о соудахъ иаъ Государствен-^ 
наго банка для сод1§йств1я отечественному судостроен1ю им^Ьютъ въ виду, 
какъ уже выше упомянуто, лишь металличесюя суда, впервые отъ судо- 
строителей првобр'Ьтаемыя, при чемъ ссуды эти обезпечиваются, сверхъ 
эаклада пр1обр'Ьгенныхъ судовъ, векселями покупателей, писанными 
по приказу судостроителя и снабженными бланкомъ посл'Ьдняго (ст. 2 
и 3); дальнейшее же обременен]е такихъ судовъ долгами воспрещается, 
и ВСЯК1Я дМств]я, могущая уменьшить ценность или доходность заклада, 
дозволяется совершать ве иначе, какъ съ согдас1я банка (п. 1 ст. 11 
ст. 15, 19 и 20). Очевидно, что эти правила допускаютъ лишь закладъ 
судна одному банку, на удовлетворен1в котораго и исключительно его 
распоряжешемъ (п. 4 ст. И) можетъ быть назначаема публичная про* 
дажа судна. Такимъ образомъ, судебной власти не предоставляется про* 
дажа по другимъ взыскашямъ означенныхъ судовъ, заложенныхъ Госу- 
дарственному банку. Но им^я въ виду, что, съ законодательнымъ утвер- 
ждешемъ правилъ о заклад1^ морскихъ судовъ, операщи банковъ по вы- 
дач! подъ оныя ссудъ значительно разовьются, казалось бы ц1|есообраз- 
аымъ распространить на морск1я суда постановлев1я ст. 1137 и 1138 
уст. гражд. суд. Съ другой стороны, на суда не должны распростра- 
няться правила статей 1128 — ИЗО уст. гражд. суд. о порядкЬ у правде^ 
Н1Я опиеаннымъ им'Ьн1емъ, такъ какъ арестъ судна и назначен1е къ нему 
хранителя исключаютъ возможность оставлен1я его во влад-Ьши еудохо- 
зяина, какъ востановляетъ ст. 1128, и вм1^ет]^ съ гЬмъ д'1&лается не- 
удобопрвм^кннмымъ какое-либо управлен1е судномъ и извлечете изъ него 
дохода, о чемъ говорится въ статьяхъ 1129—1131. На атомъ основанш 
и гермаасюй уставь гражданскаго судопроизводства (§ 870, изд. 1898 г.),. 

с. т. М. № 105- 3 
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въ виду особаго свойства и вазначвВ1я судна и въ Ц'Ьляхъ охранешя 
интересовъ кредиторовъ, постанов ляетъ, что принудительное вдыскан1е съ 
судна, внесеннаго въ корабедьпый списокъ, совершается лишь путемъ 
продажи, а не путемъ принудительваго управлетя (2^ап^$уег\^а11ип§), 
а равно не допускается назначен1е управлен1я судномъ посл'Ь состоявшая 
гося торга до внесен1я покупщикомъ предложенной ц^ны, вм1Ьсто каво- 
ваго управлен1я принимаются лишь И'Ьры къ охрацешю и сбережевт 
судна (ст. 170 зак о принуд, продаж^^ 24 Марта 1897 г.). 

Императорское Общество для сод'Ьйств]я русскому торговому судо- 
ходству, съ своей стороны, предлагаетъ, въ вндахъ ускорешя производ- 
ства, изм1^нить сл'Ьдующ1я статьи: 

а)Г 1060 — въ томъ смысл*, что, при пр1обр*тен]и судна лицомъ, не 

^м^ющимъ, согласно ст. 1051, права участвовать въ торгахъ, торгь не 

почитается нед'1йствительнымъ и новые торги не назначаются, а судно 

признается купленнымъ лицомъ, предложившимъ наибольшую ц'бну пе- 

редъ неим^вшимъ права торговаться; 

б) 1137 — въ томъ отношеши, что при продаж* судна, заложеннаго 
въ Государственномъ банк* . или иномъ кредитномъ установлен1и, хотя и 
соблюдаются правила сего установлен1я, но прим*няются сокращенные 
сроки продажи въ судебныхъ м*стахъ; 

в) 1139 и 1110 — въ томъ смысл*, что судебный приставъ для про- 
изводства торга назначается въ самый день поступлен1я описи и въ тотъ 
же день приставъ обязанъ назначить день торга; 

г) 1113 — ^назначен1емъ срока торга для судна, оц*неннаго не свыше 
10.000 р., — не позже семи дней, а для судна, оц*неннаго свыше 
10.000 р., — яе позже одного м*сяца; 

д) 1118 — оговор<(ою объ обязательности выставлен1я объявлетя о 
торгахъ какъ на продаваемомъ судн*, такъ и въ м*ст*, назначевномъ 
для производства торга, — въ самый день назначетя торга; 

е) 1170 — вм*нен1емъ приставу вь обязанность, при несостоявшемся 
торг*, назначить новый торгь, не выжидая особой просьбы кредиторовъ, 
если на другой день поел* несостоявшагося торга не посл*дуетъ заявле* 
Н1Я кого-либо изъ кредиторовъ, объ удержашй судна въ той сумм*, съ 
которой начался торгъ, и 

ж) 1197 — 1199 — въ смысл* обязательности для суда, въ случа-Ь 
предъявлен1я спора о прав* собственности на судно, на сл*дующ1й же 
день постановить опред*лен1е о пр1остановлен1И производства торга и 
искъ этотъ разр*шить вн* очереди. Въ предотвращен1е же 1гредъявлен1я 
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неосноватедьныхъ исковъ предоставить суду ораво налагать на истца, 
коеиу отказаБО въ иск1^, пеню въ ра8и1рЪ не свыше 10% стоииости 
судна (св« зам. Л1 35). 

Принимая, однако, во внимаше, что нич^мъ не доказано, чтобы 
морской оромыоелъ, въ отличес- отъ всЬхъ прочих^ отраслей торгово-про* 
мышленной 4^ятельности, обусловливала особую спешность судебнаго и 
исаолнятельнаго производства и что, наоборотъ, значительное сокращен1е 
срововъ судебваго и исполнительнаго производства можетъ вредно отра- 
зиться на интересахъ правосуд1я и резулътатахъ торга въ ущербъ судо* 
хозяина и кредиторовъ, — надлежитъ признать всЬ вышеуказанный пред* 
ложен1Я незаслуживающими уважешя. 

II* Публичная продажа судовъ производитеа въ течете 
всего года, за искдючешемъ дней непрнсутственныхъ. 

(Въ оти'Ьну ст. 1142 й 1145). 

Перюды продажи, указанные въ ст. 1112 уст. гражд. суд., уста- 
новлены собственно для недвижимыхъ им'Ьтй, къ которывгь суда, какъ 
движимость, не принадлежать. 6ъ виду этого и принимая во внимаше, 
что выжидаи]е наступлен]я такого пер10да замедлило бы продажу судна 
на продолжительное время, въ течен1е котораго судно, какъ требующее 
охраны, обременялось бы значительными расходами въ ущербъ какъ 
должника, такъ и взыскателей, было бы ц1^есообразно, по примеру 
ст. 1868 уст. гражд. суд., постановить, что публичная продажа судовъ 
производится въ течеше всего года, за иеключен1емъ дней неприсутствен- 
яыхъ, л'Ьмъ изменялись бы статьи 1142 и 1145 устава по отношешю 
къ продаже судовъ. Такимъ образомъ въ отношенш судовъ сохраняется, 
въ существ1^, правило ст. 1022 устава объ опред']Блен1и дня продажи 
самимъ приставомъ, во, въ виду пидчинешя публичной продажи судовъ 
правиламъ о продаже недвижимости и въ ц^1яхъ ясности и редакцювныхъ 
удобствъ, казалось цФлесообразнымъ включить о семъ особую оговорку. 

12. Установленные въ стать'Ь 1143 начальные сроки про* 
дажи заменяются: означенные въ дунЕтЬ 2 сед етлтьп—однимь 
лньсяцемъ и въ пунЕтФ 3 — шестью недгьлями. 

(Въ изм'Ьн. ст. 1143). 

Въ ц^кляхъ ускореи1я ликвидащи долговъ, обременяющихъ судно, и во 
изб1жан1е излишвихъ расходовъ на его хранен1е, полезно сократить сроки. 
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рантье которыхъ, по от. 1143 уст. гражд, суд., не можетъ быть ма- 
зеаченъ день торга. Такими сроками для судовъ, оа1Бнеш1Ы]1ъ бод^е 
пятйсотъ, но не свыше десяти тысячъ рублей (ст. 1143 п. 2), правильно^ 
оодобнд о. 1 той же статьи, назначить въ одинъ м^сяцъ, вм'Ъсто двухъ 1гЬся- 
цевъ, а Д4Я судовъ, оц^ненныхъ свыше десяти тыеячъ рублей, -*шесть 
нед^иь, вместо трехъ М'беяцевъ, опред11евныхъ въ п. 3 той же статьи, 
оставивъ п. 1 этой статьи безъ иам^нешя въ виду того, что по 1148 ст. 
объяаюшя о продаже должны быть выставляемы по крайней м1р& за 
мФсяцъ до торга. 

13. Объявлен1я о продаж* судна, сверхъ св4д4н1й, ука- 
занныхъ въ пунктахъ 1—3, 5—7 статьи 1147, дояжны заЕДю* 
чать въ себ*: назваше судна м означеше корта, къ которому 
оно приписано, 

(Въ иам'Ьн. ст. 1147). 

Отстувлеше отъ текста ст. 1147 устава должно быть додущено въ 
тоАГь, главнымъ образомъ, отношении, что следовало бы исключить п. 4. 
этой статьи — объ означен1и въ объявлешдхъ, «въ совокупности иди по 
частямь, и по какимъ именно, будетъ продаваться ио1^Н1ез>. такъ какъ 
продавать судно по реальнымъ частямъ представляется Физически невоз- 
можны мъ. Независимо отъ этого, п. 3 той же статьи долженъ быть не- 
сколько дополненъ, такъ какъ каждое судно им1^тъ назван]е, вносимое 
въ корабельный списокъ, не могущее ни въ какому случа1^ быть иэм^- 
няемымЪу и выставдиемое, вмест1^ съ означен1емъ порта^ въ которому судно 
приписано, на его корм^ (ст. 134 уст. торг.). Это назваше, известное 
вс1^мъ, им^ющимъ какое-либо отношеше къ судну, можетъ, въ связи съ 
означешемъ порта прописки, служить точнымъ признакомъ для его 
индйвидуализацш, и посему полезно его указать въ объявлешяхъ. 

14. Объявлешя о публичной продажи, сверхъ мФстъ, ука- 
запныхъ въ статьяхъ 1032 и 1148, выставляются также въ 
тонъ порт^, къ которому судно принисаноэ равно на бдржахъ 
какъ м^Ьста нахождешд и нриниоки судна, такъ и сос^нихъ 
портовыхъ городовъ, если таковыя биржи есть. 

(Въ дополи, ст. 1148). 

Ст. 1032 уст. опред*ляетъ, что объявлешя о продаж* судовъ при- 
биваются на пристаняхъ и на иродаваемыхъ судахъ, а по ст. 1148 
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объя&дешя, сверхъ того, выставляются у входа въ то приеутственяое 
111^ею, при которомъ будетъ 1ф011зводитьоя продажа. Въ видахъ большей 
мастссти, представлялось бы оолезнымъ, незавясимо отъ сего, выставлять 
объявлен1я въ оорт^ и на бярж^ м1№та нахожден1я и приписки судна, а 
также ва биржахъ соог1дяихъ портовыхъ горедовъ, конечно, если въ озна- 
чевныхъ портахъ имеются бирпи. 

Укавааее ва то, что выставлете объявлен!! въ поргк и на бирж^ 
м1юта приписки судна представляется бевцФльяыхъ и могущимъ лишь 
задержать продажу, если судно находится въ и^ст^, отдалеввомъ отъ порта 
приписки (св. зам. ^в 47), едва ли можеть быть принято во вниняше, 
такъ кавъ, согласно ст. 118в ует. гр. суд. и иеоднократнымъ разъясве- 
шямъ Правительствующаго Сената (р. ^у%9, $• и ''У»84), иееоблюдаи1е 
сроковъ выставлешя объявлеяШ и вообще неправильности въ обнародо- 
вав1я объявлен!! не вл1яшгь на д'Ь11ствительность торга. 

15. Бъ блучшЕхъ, указанннхъ въ пушегЬ 3 статьи 1149, 
объявденк припежатываипх» въ губернсжихъ вЪдомоетяхъ кажъ 
нФетныхъ, такъ ж сосЪднихъ приморскихъ губернш, а также и 
той| къ порту которой судно крквясано, ве^ш оно находится 
вн'Ь этого порта. 

(Въ изн'Ьн. о. 3 ст. 1119). 

Припечатываше, согласно п. 9 ст. 1149, объявлешй о продаже 
судна въ в1^омостяхъ сос^нихь губерн!!, быть можеть, нииакого отно- 
шен1я нъ морскому промыслу не им1^щихъ, представится лишь без- 
лолеанымъ расходомъ. Поэтому ц^лесообразн1Ье объявлея1я эти печатать 
въ в1и[омоотяхъ сосЬдмхъ приморскихъ губернМ, гд1 могутъ находиться 
лица, эаинтересовавныя въ морской торговле и желаюпця принять учаспе 
иъ торг^Ь, Кром'Ь того, если судно находится вн'Ь порта приоиски, то 
полезно объявлен1я печатать и въ в^&домостяxъ губерши, къ которой при- 
иадлежнтъ этотъ портъ (ср. § 168 герм. зак. о принудит, продаже 
И Марта 1897 г.). 

, По мнШю ймпвржторсклго Общества судоходства, припечатывате 
объявлеи1й въ в'Ьдомостяхъ порта припеки, въ томъ случа^^, когда судно 
продается вн*! этого порта, представляется безцйльяымъ и неудобнывгь, и 
<$ыло бы целесообразнее предоставить взыскателю требовать сообщен1я по 
телеграфу, за его счеть, объявлешя о продаже для припечатан1я въ овна* 
ченныхъ ведомоотяхъ (св. зам. Л^ 38). Это указаиае, по соображен(ямъ, 
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наюженнымъ выше въ объвснен1и къ ст. II, едва ли васлужвваетъ ува* 
жев1я и могю бы двшъ ограничить гласяость иредстоящаго торга въ 
такомъ м^сгЬ, откуда скорее всего можно ожидать конкуррентовъ на 
оубличныхъ торгахъ. 

Съ другой стороны, не поддежащинъ удовлетворешю оредставдяется 
и предложен1е С.-Петербургскаго Биржеваго Комитета о припечатываши 
объявлешя, сверхъ губернскихъ в^^домосIей, въ распространенной м1^стной 
гавегЬ (св. зам. ^в 38), такъ какъ, оо сидф ст. 1037 уст. гражд. суд.^ 
Еакъ взыскатель, такъ и должникъ и иын% ю> правФ публиковать объ- 
явлен1я, на свой счегь, въ ли)бомъ органе печати. Вменить же подобную 
публикац1ю судебному приставу въ обязанность — значило бы усложнять 
какъ производство о продаже, такъ и издержки оиой. 

1в. Въ торгов(ярь яиюЛ Иропиенванутея: назвате судна, 
ц1^на, съ которой долженъ начаться торгъ, причитаюнцеся съ 
судна портовые сборн и лоцмансгая деньги, а также издержки 
по принудительной продаже судна. Св^д^Ьн1я о портовыхъ и 
доцманскихъ сборахъ судебный приставъ требуетъ отъ надле- 
жащихъ таможенныхъ и портовыхъ учрежденШ. 

(ВъвзиЪн. ст. 1113 и 1151). 

По ст. 1151 уст. гражд. суд. для производства торга составлиется, 
на каждое имМе или на каждый продаваемый отд1|Ьно участокъ тгЬшя, 
торговый лиеть, въ которомъ, сверхъ назвашя им^н]я и цгбны, съ которой 
даженъ начаться торгъ, прописьакаются: законная оц%яка ижЬшя дли 
иечислешя кр1(постны\ъ попиииъ, числящ1яся на им%Н1И недоимки вгь 
кавеяныхъ, земскихъ, городскихъ и другихъ обп^ественннхъ сборахъ 
всакаго рода» а также издержки, означенный въ ст. 1163, т. е. издержке 
по производству описи и продажи нм%И1я и суммы, затраченный ма 
принапе м^ръ, указаивыхъ въ ст. 101 устава строительиаго. если тапж 
м*Ьры были ириияты. Правило это, по приигЬненЁю къ судамъ, под^гаБа^о 
бы измЬнешю, ибо: а) судно по реальнымъ частямъ (участвамъ) про- 
дшаемо быть не можегъ; б) крЬоостныя пошлины взимамлся лишь за 
иереходъ права еобстиениоеп иа иедпжимое нмШе (ст. 183 и 8вв т. V 
уст. о пошл., изд. 1893 г.), а ие на имущество движимое^ какоаып 
ииляетси судно; в) на суди^^ какъ движимомъ имуществе, иикакихъ 
роальиыхъ казеииыхъ и общественяыгь сбсфовь по закону не лехигъ. 
м г) н(ры, указаииыи иъ ст. 104 уст. сфонт., относятся лишь къ 
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ведвижймьшъ имуществаиъ, а не къ судамъ. Посему вс1^ приведенный 
указашя подлежать, по отношен1ю къ судамъ, исключев1Ю. Взам^нъ же 
сборовъ, дежащихъ на им^ши, надлежало бы упомянуть о т^хъ портовыхъ 
и корабельныхъ еборахъ, которые взимаются съ судовъ въ пользу казны 
и городовъ» а также о носящахъ публичный характеръ лоцианскихъ 
деньгахъ, которьшъ, согласно ст. 397 проекта кн. III гражданскаго уло- 
жешну предшможево дать лривилепю преимущёственнаго предъ кЪт 
взыскаи1ями удовлетворен1я. 

Приведеше въ извЬстность недоимокъ въ атихъ еборахъ и лоцман* 
екихъ деньгахъ до торговъ соотв^тствуетъ требовашю ст. 1113 уст. 
1ражд. суд. 

17* Означенное въ статье 1164 опред^лете поетановляетвя 
по внесеши поБунщикомъ всей предложенной на торгЬ за судно 
ц^^нн. Въ этонъ онред'Ьденш судъ постановляетъ таЕже о 
погашеши вс^хъ внесенннхъ въ судовой списокъ долговъ по 
закладнымъ, за нсключешемъ ткхъ изъ еихъ долговъ, которые 
подлежатъ переводу на покупщика (ст. 22). 

(Въ изи'Ьн. ст. 1161). 

При покунк1Б на торгахъ недвижимаго им1^Н1я, для укр^плешя этого 
имМя за локуаателемъ, требуется внесете въ срокъ какъ всей покупной 
суммы, такъ и кр']^постныхъ пошлинъ. Такихъ пошлинъ при покупке 
судна закономъ не установлено, и, въ этой части, ст. 1161 подлежнтъ 
изм1^нен1ю. Засвмъ возникаетъ вопросъ: сл'Ьдуетъ ли вообще постановлять 
опред1^ен1я объ укр^Ьплен1И судна за покупателемъ? Вопросъ этотъ, каза- 
лось бы> подложить разр%п1ен]ю въ утвердительномъ смысл1^, такъ какъ 
значительная стоимость судна и могущ1Я быть связанными съ нимъ 
разнообразный оретенз1и кредиторовъ и другихъ лицъ д11аютъ весьма 
желательнымъ разсмотр1н1е торговаго производства судомъ и постановлеше 
опред%лен1я объ утвержден1и торговъ. Подобное же опред^^ен1е (2и- 
8сЫав$Ье8сЫи5$) постановляется при продаже судовъ о во всей германской 
11мпер1и (зак. 24 Марта 1897 г. о понуд. прод. §§ 79, 82, 87 и 162). 
Съ другой стороны, укр^плен1е судна за покупателемъ, подобно ' укрф- 
плен1ю недвижимости, представллется вполне еогласнымъ съ закономъ, 
требу ющимъ отъ каждаго хозяина морскаго судна кртьпость на оное, т. е. 
письменный акть, утверждающ1й собственность хозяина на судно (ст. 103 
уст. торг. и п. 1 ст. 20 пр. регистр.), каковой акгь, съ надписью, пе- 
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редается, при продаж'Ь судна, покуащику (ст. 150 и ст. 31 пр. регистр.). 
При. такихъ данныхъ представляется ц11есообразны1Гь ст. 1161 уст. 
гражд. суд., съ упомянутымъ извгЬвешеиъ, распростравять и на публш* 
^ную продажу судовъ. 

Вн'кгЬ съ г1мъ, въ виду предподожешя ст. 23 настоящаго проекта 
объ освобожден1И проданнаго судна отъ всЬхъ обременяющихъ его заклад* 
ныхъ правъ, за искдючен1емъ лишь переводимыхъ на покупщики по 
особому его соглашешю съ закладодержателями, Ц'Ьлесообрашю, по 
прим11ру ст. 1874 уст. гражд. суд., нм11н«ть суду въ обязаиность, одно- 
временно, съ утверждеш'емъ торговъ, постановкь также о погап1еп1н[ 
означенвыхъ закладныхъ, каковое постановлеше послужить регистра- 
цюнному установлена основан1емъ ко внесен1ю отметки о погашен1и въ 
еудово§ списокъ (ср. ст. 58 пр. регистр, и §§ 91, 130 и 162 герм. зак. 
1897 г. о понудит, продаже). 

18* По опред1^енш, означенному вг нредшедшей (17) 
статье, судъ неродаетъ по1(упщшЕу судовое свидетельство съ 
надписью по содвржан1В) сего опре;]фден1я о переход'Ь нрава 
собственности на судно еъ поБушциБу. Свид1^тельство С1е, вм'Ь- 
ст^ съ Бон1ею опред'Ьденхя суда, покупщикъ обязанъ предста- 
вить въ регистращонное установлеше для внесешя въ судовой 
списоБъ подлежащихъ отм^тобъ (ст. 37, 38 и 58 прав, регастр. 
норсБ. суд). Вместе съ судовымъ свид^^тельствомъ передаются 
и друпе принадлежапце бъ судну доБументы: цатентъ на 
плаваше подъ руссБИмъ флагомъ, мерительное свидетельство, 
списоБЪ Борабедьннхъ служителей и тамохенный паспортъ. 

(Въ изм'Ьиеше ст. 1165). 

19. Если судно на торгахъ осталось за лицомъ, не им^ю- 
щимъ права на поднят1е руссБаго флага* то сему лицу, по 
содерхашю определешя суда (ст. 17), выдается особое свидетель- 
ство. Судовое же свидетельство и патентъ на плаван1е препровож- 
даются, при БОШИ означениаго определешя суда, въ подлежащее 
регистращонное установлен1е для исБлючетя судна изъ судо- 
ваго еписБа, а съ прочими судовыми доБументами поступается 
по правилу статьи 151 устава торговаго (изд. 1903 г.). 

(Въ изн1Ьнеше ст. 11вБ). 
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Про публчвой продаж'Ь недвижятго инущесх^а, судъ, еюстешиингь 
опредЪдего объ ук{ИЬ1леиш имШя за покувателеиъ^ выдаетъ посл1^днежу 
ШИ11Ю оъ сего оаредЬхешя, на основан1и которой совершается данвжя 
(ст. 1165 уст« гражд. суд.). Такой данвой на судно вавовомъ нвгд! 9е 
уставовлево, и вгЬсто ея, въ вачествЬ кр1Ьпосапаго акта^ завишаетъ, по 
д1^йствун>щвнг правиаиъ, корабельная кр'Ьаость, совершеввая при по- 
отроев1и судва. Отвоси1ед{«о атой крепости д(йствун)Щ1й законъ (вг. 160 
ует. торг.) оиредФляетъ, что она ори продаже судна вередается вокун- 
щнку съ надоясыв продшца, изъясняющею: отъ кого, кому, когда и за 
1(акую сумму оно ородаво, о чемъ сообщается, ддя отметки въ кора- 
<{ельяомъ енисвЪ, аортовой таможне, къ которой судно припмсано. Вм^кстФ 
съ кр1н10стью передаютсн покупщику и друпе приндД1ежащ1е къ судву 
докумевты, а нмевно: патевтъ на пмвав1е нодъ русскнмъ Флагопъ, сои- 
сокъ ворабелна1хъ сдужнтедей (судовая родь) и таможенный паспорть 
(ст. 151). Бсдн же судно продается лцу, не им'Ьощему права на иоднят]е 
русскаго Флага, то покупателю выдается новая крепость (ст. 150), рус- 
св1е же документы отбираются ш отоыланигся: патевтъ № плавагае-^въ 
таможвю порта припнски судна для увичтожешя, а оетальные-нгь та- 
можню того порта, гдЬ состоялась продажа (ст. 151). По проекту же о 
рся^етращн морскихъ судовъ, нрнсвояющему звачепе корабельвой кр'Ь- 
поети судовому свидетельству, пра отчуждев1Н судна лицу, не имеющему 
орава плаватя подъ русскнмъ магомъ, нотар1усъ, выдавая ор1обр^татслю 
лишь К0П1Ю еудоваго свид-Ьтельства съ вадписью, препровошдаетъ под- 
линное евид'к1ельство въ регистрац10нвое устанйвлен1е для исключев1я судна 
изъ еудоваго списка (ст. 40). Равньгаъ образомъ въ то же установлев1е 
долженъ быть предетавленъ и оатентъ на плаваше (ст. II). 

Хотя иаложеввыя правила относятся къ случаямъ доОровомпой про- 
дажи, они, однако, должны ин^Ьть прим'^те и къ принудительной про- 
даже, являющейся въ сущности нич'Ьмъ инымъ, какъ церенесев1еиъ на 
предложившаго высшую цФну права собствеввости должника на проданный 
предметъ, съ заменою при этомъ должника судомъ. При такой зам'Ьн'к, 
очевидно, судъ самъ долженъ совершать гЬ д1йств1я, которыя при добро- 
вольлюй ородаж'Ь лежали бы на обязаввости должввка. На этомъ осво- 
ван1н, въ случае публичной продажи недввжимости, судъ, вместо долж- 
иива, выдаетъ покупателю актъ ва им^ше, въ Форм^ коти съ опредф- 
ден1Я> преврап]^ной въ данную; при продаже движимости, для перехода 
которой законшъ установлены особыя Формальности, какъ, напр., про*- 
цевтвыхъ бумагь, акц1й и облигащй, судъ выдаетъ сввд'Ьтельетво, замФ- 
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ишщёе собою ыЛ требуемым Формальности (ст. 1075 — 1077 уст. гражд. 
еудО- По тЬмъ же основаи1ямъ судъ, аам1^ияя должника, додженъ быть 
уподномоченъ, при публичной продаже судна^ сделать на судовомъ 
свидетельстве надпись объ утверждеиш судна за оокупателемъ, а если 
самое свидетельство, въ виду принадлежности покупателя къ лицамъ, не 
имеющимъ права пользоваться руескимъ Флагоиъ, ему передано быть не 
можеп, то и выдать ему, вместо онаго, какой-либо другой автъ. Такимъ 
актомъ^ по примеру ст. 1077 уст. гражд. суд.^ правильно считать особое 
свидетельство, съ иа10жен1емъ въ иемъ содержашя определеша суда объ 
укрепленш за покупщикомъ судна. Что же касается имеющагося на 
судно судоваго свидетельства, а равно и прочяхъ корабельиыхъ докумея- 
товъ, то съ ними следуетъ поступать такимъ же обрааомъ, какъ было бы 
посту плено при отчужден1и судна безъ посредства суда. Такимъ образомъ, 
въ случае пр1обре1ешя судва лицомъ, пользующимся правомъ поднятея 
русскаго Флага, все судовые документы, по учивеши на судовомъ свиде- 
тельстве надписи объ укреплен1и судна ва этимъ лицомъ, должны быть 
выданы ему, вместе съ коп1ею опредвлетя суда, на предметъ мехода- 
тайствован1я ввесен1я въ судовой списокъ подлежащихъ отметокъ какъ о 
переходе собственности, такъ и о погашеши ззкладвыхъ иравъ (ст. 37, 
38 и 58 пр. регистр.), въ виду чего уведовиенае самимъ судомъ регп- 
страшоннаго установлен1я о переходе права собствеяности на судно, какъ 
ото предположено въ ст. 18 проекта о рагиетрафи, представляется ивлиш- 
нимъ. Если же судно прюбретено на торгахъ лицомъ, не имеющимъ нрава 
П0ДНЯТ1Я русскаго Флага, то самъ судъ, въ ограждеше публичнаго инте- 
реса, обязанъ судовое свидетельство и патентъ оа олаван1е подъ руескимъ 
Флагомъ препроводить въ подлежащее рбгистрац10нное установлен]е, а 
проч]е корабельные документы — во исполнен1е остающейся въ силе по- 
следней части ст. 151 уст. торг., въ таможню того порта, где состоя- 
лась продажа* Распоряжен1д по сему предмету самого суда являются 
логическймъ иоследств1емъ учаспя суда въ продаже и нисколько ив про- 
тиворечатъ закону (ср. ст. 1874 уст. гражд. суд. и §§ 130 и 102 герм, 
аак. 1897 г.). 

При этомъ не излишне обратить вниман1е, что все законодательства 
устанавливаютъ ограничен1я въ отношенл владения морскими судами я 
пользован1Я нащональнымъ Флагомъ иностранцами. Такъ, по англ1йскому 
МегсЬао1 §Ырршв Ас1 1894 г., право быть собственникшни англ{йски1ъ 
оудовъ предоставляется лишь природнымъ британскямъ подданнымъ (паки- 
га! Ього Вп11$Ь $иЬ]вс18) или же натурализованньгаъ ((1еш2еп8 от па1ига« 
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1186(1}, а также корпорац1ямъ и обществанг, учреждеявымъ по заковамъ 
Великобритан]и и ивгЬющомъ свои главный конторы на британской тер- 
ритор1в (ст. 1). Аналогичныя^ съ большими или меньшими отступлен1ЯМИ, 
ограничен1я устанавливаются и орочими иностранными законодательствами 
(см.^ напр., герм. зак. 22 1юня 1899 г. § 2; Франц. зак. 9 1юня 1845 г. 
о {'гапс18а110п (1е9 оаягез, ст. И; итальянское улож. о торг. флот^ 
1877 г., ст. И; финлянд. морской уст. 1873 г., ст. 1; норвежек, зак. 
о ''мореплаван1и 1893 г., ст. 1; датск. зак. о мореплав. 1890 г., 
ст. 1; Ео(}е1папо, в. е.^ стр. 30 и 31). Нашъ торговый уставъ разрЬ- 
шаетъ поднат1е русскаго Флага: 1) акфояернымъ обществамъ, если 
ихъ правлен1я и главныа конторы находятся въ пред1ла\ъ Инперга 
(ст. 122 п. 1); 2) другимъ товарищеетвамъ (торговымъ домамъ), если 
только одинъ пзъ главвыхъ распорядителей соетоить въ русскомъ поддан- 
стве, и 3) морскому товариществу, если одинъ начальный товарищъ руе- 
СК1Й подданный (тамъ же, пп. 2 я 3; ем. Шершеяевичъ, Курсъ торг. 
права, изд. 2, стр. 727) и лишь въ силу закона 6 1юня 1904 г. (собр. 
узак. ^в 133, ст. 1422) нрава иностранцевъ подлежать н^которывгь 
ограинчешямъ. Но общаго запрещешя продажи вафояальныхъ судовъ 
иностранцамъ въ законодательотвахъ не содержится и подобная продажа 
влечетъ за собою, какъ логическое послФдсгв1е, утрату права поднят1я 
нацюна.1Ьнаго Флага, что н выражено прямо въ ст. 150 и 151 нашего 
торговаго устава п косвенно въ ст. 503 герм. торг. улож. 1897 г., тре- 
бующей для продажи доли въ судн)^ соглас1я всЬхъ участниковъ, едли 
всл*дств1в этой продажи судно утратить право подняла имперскаго 
Флага, йзъ чего явствуегь, что при согласш вс1^хъ соучастниковъ, а 
равно при отчужден1и не доли» а всего судна, доля или судно могутъ 
быть проданы и лицу, ле пользующемуся правомъ плаван1я подъ импер- 
скнмъ Флагомъ (см. 1е)У18-Воуепз, т. I схр. 284). Н1»которыя ограничешя 
въ этомъ отношен1и установлены лишь на отд1^ьные, частные случаи. 
Такъ, по французскому закону о морской ипотек^! 10 1юля 1885 г. 
(аг(. 33) добровольная продажа заложеннаго судна иностранцу какъ во 
Франфи, такъ и за границею запрещена подъ страхомъ ничтожности акта 
(с1оп1 ас(е Ш еп Ггаи(1е (1е сеКе (118ро81(юп е8( опЬ) и наказав] я (см. 
Ьуоп-Саёп, в. с, стр. 618 и 619, ЛВ 1672). Итальянское уложеше о 
торговомъ ФЛОТ* требуеть для продажи судна иностранцу, за исключе- 
шемъ судебной продажи, особаго на то разр'Ъшешя начальства (ст. 48, 
§ 2). Финляндск1й морской уставъ, съ своей стороны, постановляетъ, 
что судно, на которое совершена закладная запись, не можетъ, подъ 
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страхомъ нака8ан1я, быть передано иностранцу и^и жятельствующеиу 
вя'6 аред^ловъ края ляцу безъ подожихедьнаго соглас1я на то залогодер- 
жателя> эа иеключен1емъ того случая, когда судно подлежащими ма- 
стями вривнаво не стонщямъ вееравлен1Я (от« 11 въ ред. 11 Ноября 
1889 г.). Подобное же правило предположено и нашимъ проектомъ о 
регктрафи морскикъ судовъ (ст. 49). Съ другой стороны, финляндскШ 
морской уставъ оостановляетъ, что отдельную долю въ собственности на 
судно воспрещается отчуждать дностранцу^ и подобное отчужден1е при- 
знается нед^Ьйствительнымъ. Если доля въ судн1^ достанетоя во яасл1^ству 
вяостранцу, то онъ обяэаяъ въ трехм1Ьеячяый срокъ передать эту долго 
туаеящу> въ протявномъ случае таковая продается съ публичяаго торга 
остальными соучастниками за ечетъ владельца (ст. 9 въ ред. '11 Ноября 
1889 г.). Соотв'Ьтствующ1я опред1иея1Я содержатся и въ другихъ законо- 
дательствахъ (см. напр. § 8 герм. зак. 1899 г. о ФлаНЬ; норвежек, зав. 
о иореплав., от. 20; втальянск. улож. о торг флотА» ст. 41; яяоисвШ 
торг. кодекеъ 1899 г. (въ перевод'6 Л^нгольма), ст. 555 и др.), прнчемъ 
перешедшая къ иностраяцу по наследству доля въ судЯ'Ь, въ случае 
продажи ея съ торговъ, не можетъ быть ор{обр1пбиа вностранцеиъ 
(§ 8 герм. зак. 1899 г.). Аналогвчныя огравячен1я устанавляваютея в 
яаганмъ закояомъ 6 1юня 1994 г. (ст. 8 в 4). Прв такихъ данныхъ ве 
могла быть включена въ правила объ обращеяш вэыскатя общая 
оговорка объ ограничеши вравъ иностраняевъ являться совекателямв на 
о;^бличныхъ торгахъ при продаже судовъ. 

20. Если судно осюдось за кредиторомъ, то въ счетъ по- 
купной суммы засчитываются: 1> долги покупщику по требова- 
шяиъ, пользующимся преимущественнымъ удовлвтворен1емъ 
(ст. 31 пп. 1—8), насколько ати долги покрываются покупною 
цФною, и 2) сумма, причитающаяся покупщику на проч1я его 
взыскашя, по соразмерности съ другими обращенными па судно 
прбтенз1ями. 

(Вънзн1вен1в ст. 1166—1168). 

Ст. 1166 — 1168 уст* гражд. суд. предоставляютъ покупщику им4- 
В1Я внести въ счегь покупной суммы тЬ взыскан1Я, который обращены 
ва проданное имШе, указывая притомъ, что, въ случае ведостаточносгв 
вырученной сум»ы на удовлетворев1е вс^хъ кредиторовъ, покупщякъ 
можетъ заменять принадлежащими ему претенз1ями только ту часть 
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еуяшы, которая приходится ему ]90 раиочету, за искдючешемъ, однако» 
изъ оего поохЬдняго правила вандадныхъ, коюрьш принииаютея въ уплту 
следующею 00 иииъ капитальною суммою и процевтани. Относительно 
правила вослФдней статьи — о принят1и закладное въ уплату въ оолвок 
капитальной еумм^ съ процеитами-^*^ел&дуетъ заметить что она, очевидю, 
основана на томъ положен1Иу что на им'Ьц1е бол'Ьб одной завладноИ су<* 
шествовать не можегь и, какъ удовлетворяемая преимущественно предъ 
всДмв долгами взъ валоженнаго им&Н1я, закладная во веякомъ случае 
мокетъ и должна быть удовлетворена изъ вырученной суммы. Между 
тЬвгь въ настоящее время на недвижимыя им'Ьн1я допускается совершеше 
Н'&сволькнхъ закладныхъ (т. I ч. 1, изд. 1900 г., ст. 1вЗО^ и р'Ьш. 
Гражд. касс. деа. ^Унп\ ср. ^Уи), подъ уелов1емъ преимущеетвенааго 
удовлетворен1я старшей оо времени; въ проекгЬ же Редакщонной коммес1и 
о 8аклад1Ь морскихъ вудовъ прямо оговорено,, что закладъ судна не 
служить препятств1емъ къ дальнейшему закладу его (ст. 395) и что 
старшинство между н^скольквмн закладными на одно и то же судно 
определяется временемъ ихъ соиершен1Я, при чемъ . одинаковьлаъ съ 
капитальною суммою старшинствомъ пользуются проценты лишь за 
последн1е два года, проценты же за бол^е отдаленный срокъ, уступая 
по старшинству всбмъ закладныиъ на то же судно, подлежатъ преиму* 
щественному удовлетворешю предъ личными взыскан1ями (от. 396; см. 
также тождественныд пфедположешя проекта о регистращн, ст. 18, 50 и 
51). При тавихъ даныыхъ правило о принят1Н закладныхъ въ зачетъ 
полною капитальною суммою съ процентами представляется неудобоиспол- 
нимымъ и подлежйтъ ограниченш въ томь смысле, что вычету изъ 
покупной суммы подлежйтъ долгъ по закладной въ томъ размере, въ 
какомъ долгъ этогь, по правил амъ о распределен1и, покрывается этою 
суммою. Едва ли можетъ быть сомнен1е> что такому же зачету подле- 
жйтъ долгъ кредитора^ хотя и не обезпе^нный добровольнымъ закладомъ 
судна, но пользующ1йся законнымъ закладнымъ правомъ на судно, даю- 
щимъ даже преимущество въ удовлетворен 1И предъ закладными. Согласно 
съ симъ и въ видахъ бол^е рельсФнаго оттенен1я взаимной связи между 
постановлен1ями всехъ трехъ статей (1166 — 1168) включена настоящая 
статья. 

21. Торгъ признается н«дМствитвльннмъ дишь по причк* 
памъ, увазанпымъ въ пунБтахъ 2—4 статьи 1180. 

(Въ изм-Ьн. ст. 1180). 
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По стать1^ 1180 уст. гражд. суд. торгь, между прочимъ, при- 
знается недМствительнымъ, когда продавное ям'Ьн1е оказалось впосл^д- 
СТВ1В, по суду, непривад.1ежащвмъ должнику. Это правило закона, отно- 
сящееся исключительно къ иедввжимому им^кшю, не применимо къ дви- 
жимому имуществу, публичная продажа коего, въ силу ст. 1069 того же 
устава и р1ш. гражд. кас. деп. ^Ушь является безповоротною, хотя бы 
имущество загЬмъ оказалось непринадлежащимъ должнику. Принииая 
во вниман1е, что судно является имуществомъ движимымъ, продававмымъ, 
притомъ, при наличности коти судоваго с&иска и документовъ, въ кото- 
рыхъ должникъ значится собственникомъ судна, и что при такихъ дан- 
ныхъ покупщикъ во всякомъ случае долженъ почитаться добросовЪст- 
нымъ пр1об(;Ьгатблемъ, — казалось справедлявымъ подчинить въ этомъ 
отношев1И продажу судва посл4дств1ямъ продажи движимости и не рас- 
пространять на эту продажу дМств1я п. 1 ст. 1180. Подобная безпово- 
ротность проданныхъ судовъ признана и въ Гермаши (ст. 935 ч. 2 
герм, гражд. улож.; см. Соваск» ЬЫ|гЬисЬ с1е8 Напс1е18гесЫ8, § 35, I» 
2, Ь). 

22. Сверхъ суимъ, указаннБгхъ въ статье 20, ъъ счетъ 
покупной ц:Ьны засчитывается, въ сумм^^, покрываемой этою 
лЫ(т, долгъ прежняго судохозяина по закладной, безрзлично 
просроченной иди не просроченной, если о семь состоится оо- 
глашен1е между покупщикомъ и закладодержателеиъ, удостове- 
ренное нотар1альнымъ или явочннмъ актомъ. Правило С1е не 
применяется въ случа* пр1обр4твн1я судна лицомъ, не им^ю- 
щимъ права на ноднят1е русскаго флага, 

(Въ взм']^н. ст. 1184 и 1185). 

23. Проданное съ торговъ судно переходитъ бъ поБупщиЕу 
свободннмъ отъ всФхъ лехавшихъ на пемъ долговыхъ требо- 
ван! й, за исключешемъ увазанныхъ въ предшедпгей (22) 
стать*. 

(Въ изиФн. ст. 1181 и 1185). 

По ст. 1183 — 1185 уст. граж. суд. при продаже им1^шя, заложен- 
наго въ кредйтновгь установлеши или частному лицу, объявлен1я о публич- 
ной продаже должны быть отосланы къ залогодержателю, который обдзанъ 
немедленно уведомить м^сто, при ноторомъ производится продажа, о 
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сумм*!, следующей къ переводу на покупщика, и о порядке ея уплаты 
на услов1яхъ ед'Ьданнаго за11мд. При начертанш этпхъ статей закона за 
исходную точку принято быдо следующее соображен1е: «Въ случа1^ продажи 
заложеннаго им'Ьшя не по неуплате залогодателемъ занятыхъ имъ денегь, 
а по какой-либо другой причине, залогодатель им-Ьетъ одно только право 
требовать, чтобы продаваемое имлнхе продолжам служить обезпечекгемь 
проиаведеппахо подъ оное займа, но ни подъ какимъ видоиъ не можегь 
домогаться, чтобы, въ прямое нарушен1е договора, ссуженная сумма 
была немедленно ему уплачена^» (сообр. подъ ст. 1186 устава, изд. Гос. 
Канц.). Такимъ образомъ въ означенной стать'Ь устава проведенъ тотъ 
принципъ, что долгь по непросроченной закладной переходить на всякаго 
новаго влад^Ьль^а им'Ьн1я и сей долгъ, препятствуя добровольной продаж1Ь 
им^шя (ст. 1388 т. X ч. 1, изд. 1900 г., и ст. 1098 уст. граж. суд.), 
не лишаеть возможности продать им'кн1е съ публичнаго торга (ср. Кассо, 
Понят1е о залогЬ въ современномъ прав'Ь, стр. 369). Проектъ Редакцюнной 
К0ММИС1И устанавливаегь относительно заклада судовъ другое начало, а 
именно, что закладъ судна не служить препятстЫевгь ни къ отчуждешю, 
ни къ дальнейшему закладу его, но заложенное судно отвЪчаетъ по 
закладу, въ чьихъ бы рукахъ оно ни находилось (ст. 396). Это начало, 
вполн'Ь при1г]Ьнимое къ добровольному отчуждешю заложеннаго судна, не 
можетъ им^ть силы при принудительной продаж*Ь судна. Призвавая, 
подобно означенному проекту, вещный характеръ заклада судна, обеэ- 
-печивающаго закладодержателя ценностью онаго, въ чьихъ бы рукахъ оно 
ни находилось, всЪ почти европейсше торговые кодексы оговариваютъ, 
что закладное право на судно прекращается въ случае принудительной 
его продажи и закладодержатели въ прав^ получить удовлетвереше изъ 
вырученной отъ продажи суммы (финляндсюй морской уставъ, ст. 15 въ 
ред. 3 Дек. 1895 г.; норвежск1й законъ о мореплаван1и 20 1юля 1893 г. 
§ 271; германсюй торг. код. 10 Мая 1897 г., §§ 755 и 704; Франц. 
торг. код. аг1. 193; бельпйстй законъ 21 Авг. 1879 г. ст. 6; итальян. 
торг» улож. С1. 078, п. 1; испанское 1880 г. ст. 582; шведскШ морской 
ус*. 12 1юня 1891 г. ст. 271; см. Эндеманъ, в. с, IV, стр. 307; Ьуоп- 
Саёп. в. с, стр. 186 Л1 1483; Ье^18-Воуеп8, в. с, (, стр. 77: ЁЬгепЬег^, 
в. с, стр. 266 и 268), которую покупщикъ и обязывается представить 
наличными деньгами въ кратк1й посл1^ торговъ срокъ (§ 169 герм. зан. 
24 Марта 1897 г. о прин. продаже; аг(. 30 Франц. закон. 10 1голя 
1885 г. о морской ипотек*; см. Ьуоп-Саёп, в. с, стр. 681, Л« 1770). 
Основан1емъ такого общаго правила о прекращен1И закладныхъ правъ на 
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судно принудительною продажею служить, кшъ нужно предполагать, то 
ооображен1е, что, при возможности всяиаго участвовать въ торгахъ, 
судно можетъ попасть въ ненадежный руки и, при перем1а1Ь акипазка и 
постоянныхъ опасностя1ъ, коимъ оно во врека пути подвергается, легко 
можетъ сделаться далеко недостаточнымъ источникомъ удовлетворен!» 
аакладодержателей. Въ виду сего и првиимая во вциман1е, что переводъ 
долговъ на проданное движимое имущество заковомъ вообще не пред* 
усмотрЬнъ и едва ли допустимъ при категорическомъ требоваши о оредсха- 
влен1и покупной ц'Ьны наличными деньгами (ст. 1057 уст. граж. суд.}^ 
навалюсь бы правильнымъ означенное начало применить и къ публичной 
продаже судовъ у иасъ, выразивъ прямо въ законе, что проданное съ 
торговъ судно переходить къ покупщику свободнымъ отъ всЬхъ лежавщихъ 
на немъ долговыхъ требоваши ^). Въ силу этого начала, обязательный 
переводъ на покупщика долга по непросроченнымъ аакладнымъ, предпи- 
сываемый ст. 1181 и 1185 уст. гражд. суд., сделается иевозможнымъ» 
равно какъ и долга по закладнымъ, хотя и просроченнымъг яо не иредъ^ 
явлениымъ ко взыскашю. 

Но атймъ не исключается возможность до%оворна%о, по взаимному 
соглашен1Ю покупщика и эакладодержателя, перевода долга по закладной, 
насколько онъ порывается покупною ц'Ьною, на покупщика, такъ какъ 
погашенЁе закладной публичною предажею предмета заклада установляется 
въ интересахъ не публичныхъ, а частныхъ и отъ заинтересованныхъ 
лицъ ВП0ЛН1Б зависитъ отказаться отъ предоставляемыхъ имъ закономъ 
правъ. На этомъ основаши Правительствующ1Й Сенатъ, по поводу правила 
ст. 1185 устава, призналъ, что кредиторъ по непросроченной закладной 
можетъ изъявить соглас1е на получеи1е удовлетворен1Я изъ вырученной 
продажею им1^1я суммы до иетечен1я срока закладной, т« е. по взаим- 
ному съ покупщикомъ соглашешю изменить первоначально условленный 
срокъ займа (рЬш. гражд. касс. деп. ''У«48). Это же правило признано 
закономъ въ отношенш Прибалпйскихъ губершп, въ которыхъ принуди* 
тельная продажа освобождаегь заложенныл им^^1Я отъ всЬхъ лежащнхъ 
на нихъ закладныхъ правъ и ипотекъ (ч. 1И св. м'Ьстн. узак., ст. 1602 
и 3967 по прод. 1890 г.). Законъ именно аговорилъ, что зачетъ покуп- 



1) Ииостранвыя законодате^ьства связываютъ, ори иш|1кггйыхъ ус10в1яхъ, очястму су два 
отъ дшговъ (риг^е без 1хуро1ЬЦие8, ех11пс(10п ёи с[го11 (1е 8и11е) даже съ добровольною про* 
дажею судна (ср. ст. 193—196 со(1е ёо сот; ст. 150—153 беаьпйскаго закона 21 Августа 
1870 г.; итальянок, торг. улож. ст. 679— 681; Эндеманъ, в. с, IV, стр. 307 й цнтап' 26; 
1уоп4:аёп, в. с. VI, стр. 488— 500, №№ 1485—1494). 
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щикоиъ п покупную сумму влотечныхъ йрлтоп допускаетея въ тожъ 
е^уча'Ь, ес^в кредиторы согласатш на оотавлбН1е ихъ на нм'Ьн1И съ пере- 
водомъ на покупщика (уст. гоаягд. суд., ст. 1876; ср. также ет* 1871). 
Такой же зачетъ, съ е№лас|1^редитора, допускаегь и германстй аакояъ 
о понудительной продаже (§§ 91, 1Н и 162; см. Крехъ и Фишеръ» 
к. с, С1р. 388 и 389). Въ предотвращенме же епоровъ и недоразумАшй 
по поводу подобныхъ зачетовъ, 1гк1есообраано въ удостов'&рен1е соетоав- 
шагося между покупщикомъ и закладодержателемъ соглашен1я требовать 
надлежащимъ порядкомъ совершеннаго или засвид1>тельствованнаго акта. 
Ве можетъ, однако, подлежать сомиШю, что подобное соглашен1е 
объ оставлеши долга по аакладнЫ! на судн1 возможно лишь въ томъ 
случа*!, когда пр10брЬгателвмъ судна является лицо, пользующееся пра- 
вомъ плавав1я оодъ русскимъ Флагомъ, ибо въ противномъ случае, судно 
исключается изъ судоваго списка, а следовательно вс1^ ипотеки погаша- 
ются и закладодержатели могуть получить удовлетворев1е не иначе, какъ 
изъ вырученной на торгахъ суммы, 

24. ОзБаченный въ стать^^ 1172 новый торгъ можетъ быть 
произведенъ, ЕромФ С.-Петербурга, также при окружномъ суд'Ь 
какого либо морскаго порта. 

(Въ изм. ст. 1172). 

Статья 1172 уст. гражд. суд. представляетъ кредиторамъ избрать 
для производства новаго торга окружный судъ одной изъ столицъ. Хотя, 
какъ наиболее крупные населенные центры, столицы и представляютъ зна- 
чительный удобства для привлечен1я лицъ, обладающихъ нужньши сред- 
ствами на пр1обр6тен1е дорого стоющихъ судовъ, но въ н{{Которыхъ отно- 
шешяхъ онЬ могуть оказаться непригодными для торговъ на суда. Судно 
можетъ находиться въ мЬст1^у очень отдаленномъ отъ столицы, и осмотръ 
его вс^'Ьдств1е этого представится затруднительнымъ. Въ этомъ отношеши 
Москва, какъ не портовый городъ, представляется едва ли пригоднымъ 
пунктомъ для продажи, ибо переправлять туда судно является невозмож- 
ньтъ; при наличности же такого услов1я и непричастности этой столицы къ 
морской торговле сл'Ъдуетъ опасаться, что производство въ ней торга на 
суда окажется едва ли въ интересахъ должниковъ (св. эам'Ьч. № 1в). Съ 
другой стороны, при эамерзаемостй С.-Петербургскаго порта въ течете 
бол^е или мен^е продолжительваго времени, доставка судна и въ С.-Пе- 
тербургск1й порть можетъ сд^6латься невыполнимою. КромФ того и по 

С.Т.М. ^«105. 4 



— 80 — 

иногимъ другимъ причинамъ судно нельзя будетъ вывести изъ гавани, 
въ которой оно находится. Между тЫъ, не мен'Ье удобными для про- 
дажи могутъ быть окружные суды тЬхъ портовыхъ городовъ (Одесса, 
Либава и т. п.), которые отстоять срЯнительно недалеко оть В11ста 
стоянки судна. Посему и принимая во внимаше, что окружные суды 
учреждены преимущественно въ большихъ городахъ^ казалось бы ц^ле- 
сообразнымъ предоставить кредиторамъ избрать и эти окружные суды 
для производства новаго торга. 

25. Правило статьи 1176 прим'Ьняетса при неупдат^^ по- 
ЕупщиЕОмъ сполна лишь ПОБуПИОЁ ц^ны. 

(Въ изм. ст. 1176). 

Въ виду неприм1^нимости къ судамъ правилъ о кр^постныхъ пошли- 
нахъ, установленное въ ст. 1176 уст. гражд. суд. посл*дств1е — присово- 
куплеше задатка къ общей сумм*]^, вырученной за имущество — можегь 
относиться лишь къ случаю невнесешя покупщикомъ сполна покупной 
ц1^ны. 

2в. Въ удостов1^решв пр1обр'Ьтен1я права па долю въ суднФ 
д'Ьлается надпись на судовомъ, а также на долевомъ свидетель- 
ств*, если последнее было выдано; въ противномъ случа* по- 
купщику выдается особое свидетельство по содержанш опред-Ь- 
лен1я суда объ утверждеши торговъ, Въ случа* пр1обр*теп1я 
доли иностранцемъ соблюдается правило статьи 19. 

(Въ дополн. ст. 1188). 

Выражеше «доля въ судн'Ь» можегь быть принимаемо въ двоякомъ 
значен1и: а) въ смысле идеальной доли въ общей собственности въ кор- 
пус1^ судна и его принадлежностяхъ и б) въ значен1и права учаспя въ 
аредпр1ЯТ1И, для ц'Ьлей котораго оужитъ какъ судно, такъ и оборотный 
капиталъ. Нашъ уставъ торговый, когда р1^чь идетъ о продаже или 
уступк1Ь счасти» одного изъ общихъ хозяевъ судна, связываетъ со ело- 
вомъ «части» исключительно значеше идеальной доли въ прав^ общей 
собственности на судво и въ этомъ смысле опред1^ляетъ, что остальные 
хознева могутъ сами эту часть купить, уплативъ причитающуюся за нее 
сумму по оцЬнк1к судна, каковая оц'Ьнка сделается, смотря по л'1тамъ и 
С0СТ0ЯН1Ю судна, по его снастямъ и снаряду» (ст. 161), т. е. по стои- 
мости а/дна, а не предпр1ят1я. Это положен1е гЬмъ бол^е прйм1Ьнимо къ 
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случаямъ принудитедьной продажи доли, ибо взыскаше обращаетси 
вменво на долю въсуднт, а не на участге въ предпр1ят1и, такъ какъ, по 
бунв^ и емыелу нашего закона, товарищество въ постройк^^, покупке и 
содержанш судовъ (т. наз. ВЬес1еге1) является соединешеиъ, покоящимся 
не на личномъ начале (1п1и1(и§ регвооае), а на общности капиталовъ, 
внесенныхъ на пр1обр^тен1е и оборудован1е судна, почему съ прекраще* 
н]емъ существовашя судна прекращается и товарищество (ст. 163 уст« 
торг.). 

Германское законодательство, провозглашая то общее начало, что 
понудительная продажа морскихъ судовъ, внесенныхъ въ корабельный 
списокъ, подчиняется правиламъ взыскашя съ недвижимаго имущества 
(ст. 864 уст. гражд, суд., изд. 1898 г.), отступаетъ отъ сего начала въ 
отношен1и принудительной продажи доли въ судн^^ (§сЫГГбраг1), предпи- 
сывая продажу эту производить по правиламъ, установленнымъ для дви- 
жимаго имущества, съ некоторыми лишь изм1^вен1ями. Изм^^нен^я эти 
заключаются въ сл'^дующемъ: а) исполнительное производство подчинено 
в^Ьдомству того участковаго судьи (Аш18^епсЬ1), въ участк* коего нахо- 
дится портъ приписки (Не1та($ЬаГеп) судна; б) къ просьбе объ обращен]И 
взыскашя должна быть приложена выпись изъ корабельнаго списка; 
в) постановлен1е объ арестЬ сообщается начальному товарищу (Коггев- 
роп(]еп(епгЬе<]ег) и объобращенш взыскашя ув'Ьдомляется регистрац10нное 
установлеше; г) если изъ выписи изъ корабельнаго списка явствуетъ, что 
продаваемая доля обременена ипотекою, то сумма, вырученная на тор- 
гахъ; должна быть внесена въ депозитъ, и д) распред'к1ен1е этой суммы 
производится по общимъ правиламъ уст. гражд. суд., при чемъ требо- 
ван1я, обезпечевныя ипотекою на означенную долю, включаются въ расчетъ 
о распред*.1ен1И (§ 858 уст. гр. суд.). 

Какъ видно изъ ОФФИщальныхъ мотивовъ къ этому постановлешю 
германскаго закона 1898 г. (см. изд. бпИепка^'а, Бер.шнъ^ 1897 г, 
проектъ изм*н. уст. гражд. суд. съ объясн., стр. 112 и 143), постано- 
влеше это введено, въ отстушюше отъ закона 24 Марта 1897 г. о понуди- 
тельной продаж*]^ судовъ, въ виду применимости къ доле въ судне общихъ 
правилъ о взысканш съ движямаго имущества, т. е. о понудвтельномъ 
взыскан1и не въ Физичесвихъ предметахъ, а въ правахъ, въ томъ числе 
въ праве участ1я въ нераздельныхъ имущественныхъ массахъ (АпСЬеНз* 
гесЫе; ем^ ВильмовскШ-Леви, Комментар]й, 6 пзд., т. II, стр. 1024), 
предусмотренномъ § 754 уст. гр. суд., изд. 1877 г. Друпя же законода- 
тельства, какъ напр. Французск1й законъ 10 1юля 1885 г. о морсвоН 
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«потеке и ита1ьянское торговое улохеше 1882 г.) ст. 879, 883 я 901) подчи- 
няютъ одинановымъ правиавгь продажу кавъ всего судна, такъ и доли онаго. 

Нельзя не заметить, что точка зр1^н1Я, усвоенная германскимъ заво- 
юдательствомъ, представляется вполне обоснованною устанавливаемою имъ 
экэекушонною системою ответственности за корабельные долги. Въ силу 
этой системы, за корабельные долги отв^тствуетъ исключительно судно 
въ ц'Ьхомъ составь, а не въ какой либо доли или, другими словами, век 
сохозяева солидарно (]п $оИ(]ит) всЬмъ №г1ипе (]е тег (ст. 763 торг. 
улож.), такъ что ни одинъ изъ соучастниковъ въ суднЬ не можетъ освобо- 
диться отъ ответственности уступкою своей доли или уплатою причитаю- 
щейся по соразмерности части долга. Равньтъ образомъ понудительное 
взыскан]е этихъ долговъ съ доли судна немыслимо (см. Ьемп$«Воу№8, 
I, стр. 293; 1Я^артег, НапдЬЬпсЬ 4^8 ЗеегесЫз, т. I, стр. 188; ЕЬтепЬеге^, 
в. с, стр. 212 и 243). Что же касается ипотекъ, обременяющихъ только 
долю въ судне, то оне, по г^манскимъ правиламъ исполнительнаго про- 
изводства при посредстве суда, легко могутъ быть гарантированы и при 
продаже доли въ качестве движимости. Въ отношен1и же техъ требо- 
ваши, за которыя судохозяева отвЬтствуютъ неограничевно, т. е. лично 
((оНппе (1е 1егге), каждый изъ соучастниковъ несеть ответственность лишь 
соразмерно своей доле (рго га1а; ст. 507 торг. улож.). 

Въ иномъ виде представляется вопросъ тамъ, где дейегвуетъ си- 
стема абандона. Въ силу этой системы, судохозяева ответствуютъ за всЬ 
долги лично, всевгь пмуществомъ, но отъ нихъ зависитъ, по корабель- 
нымъ долгамъ, воспользоваться уступкою корабля и Фрахта. А такъ какъ 
корабль и Фрахтъ составляють общую собственность сохозяевъ въ извест* 
иыхъ доляхъ, то каждый изъ этихъ хозяевъ можетъ воспользоваться 
правомъ абандона совершенно независимо отъ другихъ (ср. торг. улож.: 
франц., ст. 216; итальянск., ст. 191; бельпйск. зак. 21 Августа 1879 г., 
ст. 7 и др.) Такимъ образовгь, долевая (рго га1а) ответственность судо* 
хозяенъ простирается и на корабельные долги и владельцы этихъ пре- 
тензШ заинтересованы въ продаже доли (Воуепз, тамъ же). Наше законо 
дательство держится именно системы абандона съ ограничен1емъ, ври* 
томъ, размера ответственности судохозяевъ стоимостью корабля и Фрахта 
(уст. торг., ст. 211). Въ виду сего и принимая во вниман1е, съ одной 
стороны, значительную нередко стоимость доли въ судне, а съ другой — 
то обстоятельство, что взыскан1е съ движимаго имущества производится 
исключительно распоряжен1емъ судебнаго пристава безъ всякаго участая 
суда, тогда какъ особыя свойства судовъ, обусловливающ1Я подчинен1е 
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продажи и\ъ окружнымъ судамъ, приеущи и отд1|ьвымъ въ нихъ 
ЛОАЯпъ, казалось бы правильнымъ не отступать и въ отношеп1н продажи 
Д0.1И отъ ороектйруеиыхъ правилъ для обращешя взыскан)я на суда 
вообще, гЬмъ бол'Ье, что и германскому уставу гражданскаго судопрО'- 
изводства пришлось предписать цЬлыи рядъ исключенШ изъ общикъ пра^ 
вилъ собственно для взыскан1Я съ доли въ судн1^. 

Статья 1188 уст. гражд. суд. предусматриваетъ продажу доли въ 
яеразд^левномъ или нераэд^львомъ имуществ1^ за долгъ одного иди н'Ь* 
сколькихъ совлад1кльцевъ, и правило этой равно какъ и 1189 — 1191 статей, 
распространено Правительствующимъ Сенатомъ и на общее движимое 
имущество (р. 1881 г. ЛШ 51 и 88). Такъ какъ судно составляетъ 
имущество движимое и неразд^^льное, то очевидно/ что приведенвыя 
постановлен1я закона должны имкть прим1^нен1е и къ продаж1^ обшаго 
судна. Эти постановлешя не теряютъ своего значен1я и при дШств1и пра- 
вила ст. 391 проекта Редакщонной коммисш кн. 1И гражд. улож. и ст. 17 
ароекта о регистрац1и морскихъ судовъ о недопустимости заклада доли 
судна, такъ какъ судно можеть принадлежать н^сколькимъ лицамъ на 
прав^ общей собственности, въ силу пр1обр1тев1я его построен1емъ, 
покупкою, дареи1емъ, наа^^дованшмъ, и оно можетъ быть предметомъ 
взыскания по всякимъ другимъ, кром1^ закладныхъ, долгамъ. Въ этомъ 
отношен1и исключен1я не составляетъ и судно, принадлежащее морскому 
товариществу, ибо оно^ по смыслу статей 188, 188, 189 и 161 уст. 
торг., составляетъ общую собственность товарищей («общихъ хозяевъ^») и 
каждый изъ нйхъ властенъ свою долю продать или уступить (ст. 161; 
ср. Шершеневичъ, Курсъ торг. права, изд. 2, стр. 697). Еа1и же доля 
можетъ быть отчуждена добровольно, то отчуждеше ея возможно и при* 
аудителъно, съ публичныхъ торговъ. 

Относительно добровольной продажи доли соучастника законъ (ст. 161 
уст. торг.) опред'Ьляетъ, что таковая можетъ состояться не иначе, квкъ съ 
соглас1я прочихъ товарищей, которые, буде пожелаютъ, могутъ, въ течете 
мЬсяца, сами купить эту долю за сумму, устанавливаемую оц'Ьнкою судна. 
Подобная преимущественвая покупка, тождественная съ установленною 
въ ст. 888 т. X, ч. 1, не можетъ^ однако, им^ть орим1^нен1я къ принудительной 
ородаягЬ, такъ какъ, съ одной стороны, она повлекла бы за собою неми- 
нуемо замедлев1е исполнительнаго производства необходимостью ув'1^дом- 
леи1Я соучастникок1Ъ о назначенной продаж'^ и выжидан1я истечен1Я закон- 
наго срока на получен1е отъ нихъ ответа о соглас1и или несоглас1и на 
покупку, а съ другой — представляется излишнею, ибо товарищи могутъ 
участвовать въ торг! и пр1обр'Ксти продаваемую долю предложен1емъ 
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высшей ц'Ьны (р. ''Уап)- Согласно съ свмъ норвежск1й законъ о море- 
плаван1и 1893 г. й финляндск]й морской уставъ оговариваютъ, что уста- 
новленное при добровольной продаже доли въ судн1^' право выкупа оной 
прочими соучастниками не допускается при продаж* ея съ публичнаго 
торга (норвеж., § 20; финлянд., ст. 9 ч. 2, въ ред. 11 Ноября 1889 г.); 
германское же торговое уложеше вовсе не допускаетъ права выкупа или 
преимущественной покупки со стороны совлад^^ьцевъ и требу етъ ихъ 
соглас1я лишь на продажу доли иностранцу, ибо чрезъ такую про- 
дажу судно теряетъ право поднят1я имперскаго Флага (§ 503). 

При этомъ надлежигь принять на видъ, что при публичной продаж'Ь 
права на долю въ недвижимомъ им1^н1и покупщику, на общемъ основан!!! 
ст. 1165 уст. гражд. суд., выдается данная, зам'Ьняемая относительно судовъ, 
соглашено предположешю ст. 18 настоящаго проекта, передачею покуп- 
щику судоваго свид']^тельства съ надписью. Такай передача судового сви- 
детельства немыслима при продаж к доли судна, ибо свид'Ьтельство, если 
оно выдано въ одномъ экземпляр* (ст. 20 пр. регистр.), должно остаться 
въ рукахъ того, у кого оно до продажи, по общему соглас1Ю соучастии- 
ковъ, находилось (ст. 158 уст. торг.)- Въ этомъ ел уча* было бы пра- 
вильно, въ доказательство прюбр*тен1я доли судна, выдавать покупщику 
особое свидетельство и снабжать судовое свидетельство, въ которомъ озна- 
чаются судохозяева (ст. 127, п. 1 уст. торг.; п. 13 ст. 6 и п. 1 ст. 20 
пр. регистр.), соответственною надписью. Въ случае же выдачи на долю 
отдельпаго (долеваго) свидетельства (ст. 20 ч. 2 пр. регистр.), можно 
ограничиться, по примеру ст. 31 проекта о регистрац1и, надписью, по 
содержан1Ю определен1Я суда, на этомъ свидетельстве. Само собою 
разумеется, что подобная надпись не можетъ бьггь учинена при пр1обр*тен1и 
доли въ судне иностранцемъ, ибо въ подобномъ случае самое долевое 
свидетельство и вообще все судовые документы подлежатъ отобран1ю и 
отсылке по принадлежности (ст. 19 с. пр. и 13 пр. регистр.), а судно 
исключается изъ судоваго списка. Въ этомъ случае, въ удостоверен1е 
права собственности на долю, пр1обретателю также должно быть выдана 
судомъ особое свидетельство. 



Къ участ1В) въ торгЬ на додю въ судн* иностранцы 
допускаБотся лишь въ случае отсутств1я возражеп1Й со стороны 
кого либо изъ общихъ хозяевъ судна, Бром^Ь должника. 

(Въ дополн. ст. 1189). 
Продажа за долги одного изъ совладЬльцевъ судна его доли не 
должна вредить прочимъ совладельцамъ. Между темъ продажа доли 
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вностранцу влечетъ за собою, по иностраннымъ и нашему занонодатель- 
етвамЪз лишеше всЬхъ совлад'Ьльцевъ права подняпя нащональнаго Флага 
л исключен]е судва изъ судового спаска (§ 3 герм. зак. 22 1юня 1899 
о Флагб; ст. 21, п. 1 англ. зак. о торг. мореплав. 25 Авг. 1894 г.; 
итальян. улож. о торг. флот*, ст. 41 и др.; Высоч. утв. 6 1юня 1904 г. 
мн. Гос. Сов. (собр. уз. Л! 1422) ст. 4; пр. регистр, ст. 43 и 94 п. 1). 
Въ веду сего германское торговое улоа(ен1е, относительно добровольной 
продажи доли въ судн*, оговариваетъ, что такая продажа, если всл1М- 
ств1е этого судно утратить право поднят1я имперскаго Флага, можетъ по- 
сл'Ёдовать только съ сог.4ас1Я всЬхъ участниковъ (§ 503);. норвежскШ же 
законъ о мореплавати распространяетъ это ограничеше и на публичную 
продажу (§ 20 ч. 2). Казалось бы, что подобное же правило справедливо 
установить и у насъ въ отношенш понудительной продажи доли въсудн* 
для огражден]я интересовъ ни въ чемъ неповинныхъ остальныхъ соучаст- 
никовъ въ судн^. Хотя послМн1е не лишены права явиться на торги 
и предложен1емъ выснией ц1^ны не допустить отчужден1я доли иностранцу, 
но вм'Ьнете имъ этого въ обязанность было бы напраснымъ и нич^мъ 
не оправдываемымъ для нихъ ст^снешемъ, т*мъ бол'Ье, что они иногда, 
не располагая потребными средствами, могутъ быть Фактически лишены 
возможности пр1обрЬсти продаваемую долю. По симъ соображен1ямъ и 
принимая во вниман1е^ что требоваше объ изъявлеюи совладельцами 
положительнаго соглас1я на допущев1е иностранцевъ къ торгамъ вызывало 
бы необходимость назначен1я для сего срока и непрем^ннаго вручен1я 
вс1мъ судохозяевамъ особаго о томъ изв*щен1я, а это могло бы заме- 
длить производство о взыскан]и на весьма значительное время, и что, 
при широкой гласности предстоящаго торга, завнтересовавные судохо- 
вяева не могугь не знать о назначен1и въ продажу доли въ суди*, — 
казалось бы ц^лесообразнымъ, не ставя, какъ необходимое услов1е, поло- 
жительнаго ааявлен1я судовлад1Ьльцами о своемъ соглас]и на допущеше 
иностранцевъ, ограничиться оговоркою о недопущен1и таковыхъ къ тор- 
гамъ при наличности возражешя со стороны кого либо изъ судовлад'Ёль- 
цевъ, за исключен1емъ, конечно, того изъ нихъ, чья доля под^южить 
продаж*. 

При этомъ надлежитъ заметить, что, какъ выше уже было упомя- 
нуто (см. объясн. къ ст. 19), мног1Я иностранный законодательства опре- 
д*ляютъ, что, при переход* доли въ суди* къ иностранцу или при пере- 
м*н* влад*льцемъ такой доли подданства, доля эта, не бывъ добровольно 
продана въ течен1е установленнаго срока лицу, пользующемуся правомъ 
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П0ДВЯТ1Я нащональнаго Флага, продается съ публвчныхъ торговъ, иричемъ 
ивостраиные законы прямо опред1|яютъ, что къ пр1обр1^тшю ея не до- 
пускаются иностранцы [герм. зак. о Флаг1Ь 1899 г. § 3 («Оег ХиясЫа^ 
(]агГ пиг ешет 1п1ап(1ег ег1Ье11( м^ег(1еа»); финл. морск. уст., ст. 9)|. 
Проектъ о регвстрац1ц также тЛлъ въ виду подобные случм (ст. 13). 
Хотя и въ этихъ случаяхъ продажа производится съ публичныхъ тор- 
говъ, но не относится къ понудительному ваыскангю съ судовъ и посему, 
какъ выходящая за пределы задачи настоящаго проекта, не можетъ вы* 
звать какихъ либо постановлешй относительно недопущеиЫ къ торгамъ 
июстраяцевъ. 

28. Указанный въ статье 1197 исбъ додженъ быть предъ- 
явленъ въ суд! по м^^сту налохешя ареста. По сему иску про- 
дажа пр10станавливается лишь въ томъ случа^^, когда судъ 
постановитъ о внесенш въ судовой списокъ отмФткн на осно- 
ванш правилъ о обезпеченш исковъ. 

(Въ нзм'Ён. ст. 119? и 1199). 

На основанш ст. 1197 уст. граясд. суд. искъ объ освобождеша 
описаннаго уже ^итЛвха или части онаго отъ описи и продажи предъ- 
является «въ надлежащемъ судебномъ м^стЪ». Такимъ судебнымъ м^стомъ, 
по сил% ст. 212 уст. гражд. суд., является окружный судъ м^ста на- 
хожден1я им'Ьн1Я ( р. ^У|42 и др.). Между тЬмъ, судно ооставляетъ иму- 
щество движимое и, въ качеств1^ таковаго, къ нему должно им'Ьть при- 
м1^нен1е правило ст. 1092 того же устава о предъявлен1и иска по м^сту 
наложен]я а{№ста. Съ другой стороны^ въ виду возможности обезпечить 
искъ не наложен1емъ на судно ареста, а, согласно предиоложен1ю проекта 
о регистрацш (ст. 71, 71 и 75), внесешемъ въ судовой списокъ отм1№си, 
препятствующей отчуждешю или закладу судна, а также въ виду нало- 
женнаго уже на судно ареста при обращеши взыскашя (см. объясн. къ 
ст. I с. пр.), представлялось бы вполне еоотв'Ьтственнымъ преследуемой 
М'Ьрами обезпечен1я ц1^и — пр]остановлен1Ю продажи до разр1^шеп1я иска 
о прав]^ собственности — внесен1е отм1^тки въ судовой списокъ, какъ это 
въ существ^^ и постановляетъ ст. 1199 устава; посему правильно, въ 
измЬнен1е этой послЬдней статьи, оговорить, что продажа можетъ быть 
пр1остановлена лишь внесен1емъ въ судовой списокъ отметки. Само собою 
ра^м^тся, что подъ упоминаемою въ ст. 1197 и 1199 частью имтьнгя 
сл1>дуетъ разуметь долю судна. Не излишнимъ представляется зам1^титЬ) 
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что, въ виду продажи судна по правмамъ о ведввжимомъ .имуще- 
схв'Ь, предпочтитедьн1^ прим1^ивть къ производству о продаже болДе 
подробный правила ст. 1197 — 1120 и 1202 — 1207 уст. гражд. суд., 
ч1^мъ постановлен1я статей 1091 — 1093, не объемлющихъ всЬкъ Фази« 
совъ исполнительнаго производства. 

29. Правило статьи 1 200 прин^^няется еъ спору о дол^^ въ 
описанномъ суднФ, 

(Въ изи^в. ст. 1200). 

По ст. 1200 уст. гражд. суд. предъявлен1е иска о части описан- 
наго им1^Н1Я не останавливаетъ продажи прочихъ безспорныхъ частей. 
Какъ видно изъ буквальнаго смысла этой статьи и изъ соображен1Йу 
им'Ьвшихся въ виду при иачертац1и ея, подъ <1^ частью» разумелась именно 
реальная часть ивгЬшя, а не умственная доля его, при чемъ принято 
было во внимаше, что спорная часть можетъ быть незначительна^ а 
если она столь важна; что отъ нея зависитъ ц^Ьнность всего ям%н1я^ то 
сами кредиторы, въ своихъ интересахъ, прюстановятъ продажу (см. со* 
ображен1я подъ разшатриваемою ст. въ изд. Гос. Канц.). Судно, по 
своему свойству, составляетъ имущество неразд1Бльное, и о продаже 
кавихъ-либо реальныхъ частей его, а не всего судна, не можетъ быть 
и р1;чи. Но правило этой статьи можетъ им1^ть примЬнен1е къ спору о 
праве на долю въ судн1 Подобпый споръ, впредь до его разрешешя, 
не можетъ препятствовать продаже прочихъ безспорныхъ долей, такъ 
какъ присужден1е впоследств1и этой доли истцу сдЪлаетъ его лишь со- 
участникомъ въ судн^, но не повл1яетъ на права пр1обретателей прочихъ 
долей. Такое правило не противоречитъ ст. 1190 устава, предусматри- 
вающей споръ о количестве части въ общемъ имен1и, причитающейся 
на долю сомадтьльца — должника, когда имен1б продается въ ц^ломъ 
составе (ст. 1189), а не споръ лица, не состоящаго совладельцемъ, но 
предъявляющаго притязан1е на определенную долю въ имен1и. Въ виду 
этого, по применен1ю къ судамъ, надлежало бы разсматриваемую статью 
изменить следующимъ образомъ: ((предъявлвн1е иска о доле, описаннаго 
судна не останавливаетъ продажи прочихъ безспорныхъ его долей». При 
такомъ йзменен1и делается неприменимою къ судамъ ст. 1202 о праве 
взыскателя, при продаже части имешя, требовать новой оценки имешя, 
такъ какъ оставляемая безъ продажи реальная часть имЬнтя можетъ 
■меть особую ценность и неизбежно должна отразиться на произведенной 
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оц^нк1^ всего им4н1Я. Наоборотъ, прюставовлен1е продажи умственной 
доли судна можетъ уменьшить оц1&нку лишь на соразм1^рную долю 
(У§' Ув и т- Д0> л переоценка безспорныхъ долей судна представлялась 
бы совершенно излишней. 

Зо« Сумма, вырученная отъ продажи судна, во всяеомъ 
случа* представляется въ окружный судъ, при воторомъ про- 
изводилась продажа. 

(Въ изн^Ьн. ст. 1214). 

Хотя ст. ПН уст. гражд. суд. и опредЬляетъ, что если взысканная 
сумма недостаточна для полнаго удовлетворен1я всЬ» предъявленныхъ 
ко вдыскан1ю претенз1й^ то судебный приставь представляетъ ее въ м'1^ст- 
ный окружный судъ, но Правительствуюпцй Сенатъ, опред1^еи1емъ 
1869 г. Л< 1311, подтвержденнымъ 0пред1^лен1ями Общаго собрашя кас- 
сащонныхъ департаментовъ 1873 г. «М 7 и 1877 г. Л{ 20, разъяснилъ, 
что и мировымъ судьямъ подв'Ьдомы д1^а о распред^леши. Подсудность 
сихъ х^лъ мировымъ судебнымъ установлен1яв1ъ поставлена въ зависи- 
мость отъ наличности сл'Ьдующихъ услов]й: а) чтобы сумма, подлежащая 
распред^лен1ю, не превышала 500 руб., и б) чтобы представленные къ 
распред'Ьлен1ю исполнительные листы были выданы мировыми судебными 
устацовлен1ями. Такимъ образомъ окружнымъ судамъ подв^домы д'Ьла о 
распред1^лен1и, если сумма, взысканная хотя бы по исполнительнымъ 
листамъ мировыхъ установлен1й, превышаетъ 800 р. или если въ числ1^ 
исполнйтельныхъ листовъ есть хоть одинъ, выданный общими судебными 
м^^тами. Относительно распред1^лен1я суммъ, вырученныхъ отъ продажи 
судна, казалось бы, однако, правильнымъ, по прим1^ру ст. 1592 и 1889 
устава, оговорить, что это распред'Ёлен1е во всякомъ случае производится 
окружнымъ судомъ въ виду того, что опред'Ьлен1е преимущества приви- 
легированныхъ (корабельныхъ) кредиторовъ и закладныхъ требоваюй мо- 
жетъ представить значительный затруднешя, и установлен1е очереди и 
старшинства этихъ требован1й будетъ бол'Ье гарантировано, если оно 
посл'Ьдуеть со стороны коллепальнаго суда. Впрочемъ, получен1е путемъ 
продажи судна суммы ниже 500 руб. можетъ быть явлен1емъ лишь 
крайне р^дкимъ, такъ что и нормальное распред'!&лен1е суммъ, выручен- 
ныхъ отъ продажи судна, будетъ подсудно окружному суду. 

31. Изъ представленноЁ суммы, по опред^енш окружнаго 
суда, пенедленно уплачиваются издержки по взысканш. Изъ 






остадьныхъ денегъ удовлетворяются требоватя въ слФдующенъ 
порядке: 

1) вздержЕи по охране и содержанш судна и его принад- 
лежностей со времени прибыт1я его въ посл1^дп1й порть, тжк на 
него наложенъ арестъ, насколько сш издержки не относятся къ 
издержкамь взнскашя; 

2) причитающ1еся сь судна портовые, карантинные и тому 
подобные государственные и общественные сборы, а также 
лоцмансшя деньги, если во время обращен1я взыскашя судно 
находится, въ томь м'Ёст^, тхк эти сборы или деньги подлежать 
уплат*; 

3) жалованье шкиперу и прочимь лицамь корабельнаго 
экипажа за посл11дне-совершенныЁ рейсь или, если договоръ 
найма заключенъ на срокъ (уст. торг. ст. 245 п. 3 и прилож.),— 
за послФдше шесть м11сяцевъ; 

4) вознагражден1е за спасете судна или оказан1е ему 
помощи во время посл^дне-совершеннаго рейса; 

5) слФдуюпцй съ судна платежъ но большой аварш, воз- 
награжден1е влад^ца за грузъ, проданный корабельщикомъ вь 
состоянш крайней необходимости, а также долгъ по бодмерей- 
ному займу, заключенному во время послФдняго рейса, причемъ 
требован1я эти пользуются одинаковымъ старшинствомъ, если 
возникли вь одномь и томь же порт* и всл1дств1е одного и 
того же несчастья; вь противномь же случа* .позднейшее требо- 
ваше им*етъ преимущество предъ ранФе возникшимь; 

6) вознагражден1е, причитающееся собствеппику груза за 
гибель или повреждеше груза по вин* шкипера или корабель- 
ныхь служителей (ст. 240 и 241 уст. торг.), а также вознагра- 
ждвн1е за убытки, причиненные другому судну при столкнове- 
н1и, если требован1я эти возникли во время посл^дне-совершен- 
наго рейса; 

7) долги по закладнымъ на судно вь порядк* времени 
ихъ совершешя сь процентами па нихъ, вь одинаковомъ сь 
капитальною суммою старшинств*, за послбдше два года; про- 
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центы же за болФе отдаленные сроки подлежать П1юииуще- 
ственному удовлетворен!!) нредъ личными взысканхями; 

8) нретензш, пользующгяся преимуществани въ удовлетво- 
реши, предоставленными имъ особыми законами; 

9) проч1я тре6ован1я, но соразмерности. 

ПРИМФЧАН1Е. Требовашя, означенныя въ каждомъ изъ 1 — 
8 нунктовъ и пользуюпцяся равнымъ старшинствомъ, въ случае 
недостаточности вырученной суммы на полное ихъ удовлетворе- 
те, удовлетворяются но соразмерности. 

(Въ изм'1Ьн. ст. 1815). 

«Главная особенность морскаго права», — говорить профоссоръ Ко- 
деръ, — «заключается въ томъ, что въ морскомъ торговомъ оборот1^ по 
возможности устраняется личная ответственность и судохозяинъ отвЪчаегь 
только корабельнымъ имуществомъ. Такимъ образомъ возникаетъ цкш- 
ноствое право, аналогичное залоговому» (см. Введете въ науку права, 
прил. къ В^стн. Права 1902 г., стр. 100). Этого принципа, въ н^кото- 
рыхъ случаяхЪд придерживается и нашъ торговый уставъ, постановляя, 
что за вредъ и убытки, причиненные по вин^ или неосторожности кора- 
бельщика, въ случа-Ь несостоятельвости посл'Ьдпяго, отв1^чаетъ судохозяинъ, 
но не свыше стоимости корабля, съ присоединен1емъ къ ней Фрахтовыхъ 
денегъ, при чемъ онъ въ прав^& освободиться отъ дальн1^йшей отв1^тствен- 
ности уступкою корабля и Фрахтовыхъ денегъ (аЬап(1оп; ст. 210 и 211); 
что за авар1Ю взаимнаго вреда, въ опред1^еиныхъ случаяхъ, судохозяинъ 
отв^Ьчаеп соразм'Ьрно ц№ своего корабля (ст. 471, 175 и 188); что 
если корабль или товаръ, на немъ нагруженный, до разсчета съ водоход- 
цами пропадетъ, сгоритъ или иначе истребится, то и плата ихъ тутъ же 
пропадаетъ (ст. 286), и что бодмерейный заемъ производится подъ за- 
кладъ судна или груза (ст. 236, 399, 129 — 131 и 133) и удовлетворяется 
по общимъ правиламъ объ удовле1Ворвн]и заимодавцевъ, им1>ющихъ за- 
кладъ (ст. 132). 

Согласно упомянутому принципу вс4 европейсюя законодательства, 
а также финляндсмй морской уставъ, присвояютъ претевз1нмъ, происте- 
кающймъ изъ нуждъ судоходства и связаннымъ съ эксплоатащею судна 
(такъ назыв. корабельнымъ кредиторамъ, §сЬ1П8§1аиЬ1вег) законное заклад- 
ное право, обязательное для всякаго влад1^ьца судна, и особыя приви- 
лепи по удовлетворен1Ю изъ ц'Ьнностя корабля, заключающ1яся въ пре- 
ймуществ1Ь ихъ даже предъ договорными закладными (рг1У11ев1г(е8 РГао({* 
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гесЫ, — рпуПёвез виг 1е8.оаУ1Гв8; см. торг. улож.: герм. 1897 г. § 754; 
франц., аг1. 191; втальянск. 1882 г., §§ 673 — 676; бельпйстй заковъ 
21 Авг. 1879 г., ст. 3 и I; испанское 1885 г., ст. 580; португальское 
28 1юня 1888 г. ст. 578 — 582; яорвежскШ закояъ о мореплаван1и 
1893 г. §§ 267—270 и 276; Финляндсюй морской уставъ, ст. 12 въ 
ред. 1889 г.; ср. ЁП(]еп1апп, в. с, стр. 302—310; баге!», Оа8 с1еи(8сЬе 
Нап(1е18гесЫ, изд. I, стр, 829 — 832; Ьуоп-Сат, в. с, стр. 623 — 664; 
Со8аск, ЬеЬгЬисЬ (1е8 Нап(1е18гесЫ8, 6 изд. 1903 г., стр. 140 и 641; 
Мако1гег,' в. с, стр. 154; Цитовнчъ, Очерки по теор1И торговаго права, 
вып. 3, 1902 г., стр. 207; ЕЬтепЬег^» в. с, стр. 284). 

По примеру этпхъ заководателъствъ, Редакц10нная ковшвс]я для со- 
ставлешя проекта гражданскаго уложен1я предположила и у наеь уста- 
новить подобный привилег]и, огранячивъ число ихъ въ ц1ляхъ возмож- 
наго развит]я кредита подъ суда, подрываемаго допущешемъ слитковгь 
большаго количества привилепй по корабельнымъ долгамъ (ст. 397 
проекта кн. III гражд. улож. и объяси. къ ней). Руководствуясь этимъ 
проектомъ и согласно съ нимъ, надлежало бы въ правилахъ о распре- 
д-Ьленга девегъ, вырученныхъ отъ оЕродажи судна, установить класси* 
Фикац10нную систему, определяющую очередь удовлетворен1я какъ озна* 
ченныхъ привилегированныхъ, такъ и прочихъ непривилегированныхъ 
долговъ. 

При этомъ сл^дуеть принять на ввдъ, что по ст. (060, 1163 
и 1215 уст. гражд. суд. изъ вырученной суммы немедленно уплачи- 
ваютсп издержки по взыскан1Ю. Равнымъ ч)бразоиъ п. I ст. 397 упо- 
мянутаго проекта гражданскаго уложетя ставить эти издержки, на 
первомъ шЬстЪ по удовлетворен]ю. Включать же ихъ въ общую клас- 
еификащю — значило бы откладывать ихъ удовлетворен1е до момента 
составлен1я разсчета объ удо1|летворен1Я всЬхъ кредиторовъ и утверж- 
ден1я сего разсчета судомъ, чтб было бы нежелательно. Поэтому, и 
согласно ст. 1593 и 1890 устава, казалось бы бол^е правильны1мъ 
первую часть ст. 1215 сохранить, оговоривъ, что издержки по взы- 
скан1Ю удовлетворяются, по опред1^лен1ю суда, немедленно (ср. §§ 109 
и 162 герм. зак. 1897 г. о понудит, прод.). 

а) Аналогичными съ издержками взыскан1Я являются издержки по 
охрав-Ь и содержан1Ю судна со времени прибыт1л его въ портъ, гд*! на 
него наложевъ аресть. Этимъ издержкамъ присвоивается привелепя какъ 
германскимъ (§ 754 п. 1я § 766), такъ и Французскимъ (ст. 191 пп. 3 — 5), 
бельпйекимъ (ст. 4 пп. 3 — 5 зак. 1879 г.), португальскимъ (ст. 578 п. 5)» 
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вспавскимъ (пп. I и 5 ст. 580), втальявскимъ (па. I— в ст. 67К) и 
японсквмъ (ст. 680 а. 2) торговыми кодексами, в такую же прпвидепю 
предположено имъ предоставить и составителями проекта нашего граждан- 
скаго уложен1я (ст. 397 п. 2). Подъ этими издержками разумеются не 
издержки взыскан1я, расходы по охравешю судва, уже арестовавнаго, а тЬ 
расходы, которые возникаютъ до ареста, посл^ дрихода судна въ по- 
ел^днШ порть, когда экипажъ распускается п для охранен1я и сбереже- 
Н1Я судна и его привадлежностей нанимается особое лицо, а иногда и 
особое помещен1е. Кром'Ь того къ этимъ же издержкамъ относится рас- 
ходъ на содержан1е судна, т. е. на необходимый починки и поправки, безъ 
которыхъ судно пришло бы въ упадокъ и было бы обезц^нено до торговъ. 
Воэнагражден1я хранителя и лица, давшаго средства на содержан1е того 
имущества, которое служить источникомъ удовлетворев]я всЬхъ кредито- 
ровъ, п должно» по справедливости, пользоваться преимуществомъ предъ 
вс1^ми другими взыскав1ями (см. Ёп(1етапп, в. с, стр. 301; Ьуоп-Саёо, 
в. е., стр. 627—629 •№№ 1683 и 1686; Макове1ГЬ, в. с, стр. 195, 
объясв. 1,Ь; ЁЬгепЬег^, в. с, стр. 288 и 289). Въ видахъ бол'Ье точнаго 
выражввкя содержан1я требованШ, вад1;ляемыхъ этою привилег1ею, же- 
лательно н'Ьсколько изм1^нить редакщю п. 2 ст. 397 проекта Коммис!и 
по составлев1ю граждавскаго уложев]я, гласящаго «ве относящхяся къ 
упомянутымъ въ пункт]^ 1 (издержкамъ по принудительной продаже судна) 
издержки по охране и содержан1ю судна со времени наложенгя на нею 
ареста ^>, иаюжпвъ его сл'Ьдующимъ образомъ: «издержки по охран'Ь и 
содержав! ю судна и его принадлежностей со времени прибытгя ею въ 
посл1ьднгй порть ^ гдгь на нею наложенъ аресшъ, насколько с1и издержки 
не относятся къ издержкамъ взыскав1н». 

б) За этими издержками, въ порядк1^ постепенности, сл1^дуютъ 
портовые, карантинные и т. п. сборы въ пользу казны и городовъ, а также 
лоцманшя деньги, причемъ привилепя имъ предоставляется лишь тогда, 
если судно во время обращев1я взыскан1Я находится въ томъ м'ЬстЬ, гд% 
эти сборы и деньги подлежать уплатЬ. Француэск1й (п. 2 ст. 191), пор- 
тугальсшй (пп. 3 и I ст. 578), испанскШ (п. 3 ст. 580) и итальянсюй 
(п. 3 ст. 675) торговые кодексы даютъ этимъ сборамь и деньгамъ пре* 
имущество даже предъ издержками по охранен1ю судна. О а1учайныхъ 
сборахъ сего рода (привальвыхь и отвал ьвыхъ девьгахъ, огневыхъ и 
иныхъ сборахъ, накладкахь различныхъ наимевовашй, вайм^ шлюпокь 
и людей для буксировашя и другихъ портовыхь расходахъ) трактуетъ, 
между прочимъ, ст. 439 нашего торговаго устава, относя ихъ къ малой 
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авар1и. Нормальные же портовые сборы, согласно Высочайшв утверж- 
денному, 8 1юня 1901 г., мн1{Н1Ю Государственнаго Совета, составляють 
сборы корабельный и попудиый. Подъ лоцманскими же деньгами разу* 
мнется плата прибрежнымъ или портовымъ лоцманамъ, а не лоцманамъ, 
нанимающимся на весь путь (уст. торг., ст. 232 и 233), такъ какъ лоц- 
маны, ианимающ1еся на весь путь, определяются, по договору найма 
(ст. 31 К и 316 уст. торг., изд. 1893 г.), и сл1Ьдующая имъ плата, какъ 
лишенная публичнаго характера, можетъ подлежать удовлетворешю лишь 
наравне съ наемною платою прочаго корабел ьнаго экипажа (Ьуоо-Саёп, 
в. с, стр. 626). Едва ли можетъ быть сомнен1е« что преимуществомъ 
въ удовлетворении сихъ сборовъ и денегъ вюгуп воспользоваться какъ 
лица, долженствовавппя непосредственно получить ихъ, такъ и третьи 
лица, уплативш1я эти сборы и деньги за судохозяина. Такъ, по нашему 
уставу торговому, эти сборы падаютъ въ одной части на судоховяина, а 
въ двухъ частяхъ на хозяевъ товара или груза (ст. 110), и послЬдн1е, 
если бы они уплатили и ту часть, которая причиталась съ судохозяина, 
имЪлй бы право, въ удовлетворен1е этой части, возпользоваться устана- 
вливаемою привилепею. Такое преимущество въ удовлетворен1и можетъ 
быть, однако, оправдываемо лишь тогда, когда расходъ былъ сдЬланъ 
именно по поводу прибыпя въ тотъ портъ, гд1^ судно арестовано по взьь 
сканшиъ, т. е. стало доступнымъ для описи и продажи, а не прежде, 
въ другихъ портахъ, никакого отношен1я къ принудительной продаже не 
имеющихъ (ср. Ьуоп-Саёо, 1Ь., щ. 627; финлянд. морск. уст. ст. 12 п. 2). 
в) Съ другой стороны преимуществомъ удовлетворен1я пользуется, 
по иностраннымъ законодательствамъ (торг. улож.: герм., § 751 п. 3 и § 767 
франц., ст. 191 п. 6, бельг. 1879 г., ст. I п. 7, итальянск. ст. 675 п. 7, 
испанск., ст. 580 п. 6, португ., ст. 578 п. 6, японск. ст. 680 п. 6, 
норвежек, ст. 268 п. 2, финл. ст. 12 п. 3; см. ЕЬтепЬег^, в. с, 
стр. 180 и 181) и по предположен1ямъ Рбдакц10нной коммис1и для со- 
ставлен1я проекта гражданскаго уложен1я (п. 4 ст. 397), жалованье, при- 
читающееся шкиперу и оетальнымъ лицамъ корабельнаго экипажа, но 
только за посл^^не-совершенный рейсъ. Нашъ торговый уставъ поста- 
новляетъ лишь, что служителямъ и водоходцамъ плата производится изъ 
денегъ, вырученныхъ за наемъ корабля и провозъ товаровъ, и что съ 
гибелью корабля или груза и означенная плата пропадаетъ (ст. 281 и 
285). Такимъ образомъ рессурсомъ для удовлетворешя лицъ экипажа слу- 
житъ исключительно Фрахтъ, а если таковой не полученъ за недостав- 
кою на М'кто груза, то и плата экипажа теряется. Правило это рас- 
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пространяется только на (мужитемй и водоходцевъ, а отвюдь не на самого 
корабельщика (капитана) и старшихъ лицъ экипажа. Аналогичное пракнло 
сохранилось въ итальянскомъ торговомъ уложеши 1882 г., востаноклйюще1Гь, 
что въ случаяхъ захвата, разбипя или круп1ен1я судна, еопровождавшагоеа 
полною потерею и гру^ и судна^ матросы лишаются права на жалованье 
(ст» 535). Следовательно ограничен1е это касается лншъ «матросовъ», а 
не прочихъ лицъ экипажа. Сл'Ьдуетъ заметить, что приведевныя ограни- 
чительный постановлешя какъ нашего, такъ и итальянскаго торговыхъ 
уставокь касаются исключительно случаевъ гибели^ истреблеи1я судна или 
товара, а посему нисколько не умаляютъ правь экипажа на жалованье 
при продажгь судна или груза съ публичныхъ торговъ и распред1лешн 
вырученныхъ за оные денегь. Въ этоиъ отношешн нельзя не согласиться 
съ Редакщонною К011мис1ею о признан1и за корабельныиъ экапажемъ 
вривилепи въ удовдетворети его жалованьемъ и объ ограиичевш это! 
привилепи лишь суммою, причитающеюся за посл-ЬднШ рейсъ, тап какъ 
прйвилепи, вредящ1я всФмъ прочМъ кредиторамъ, должны быть, по 
возможности, суживаемы сравнительно краткими промежутками времени, 
въ виду чего и въ западно-европейскихъ законодательствахъ преобладаеть 
тотъ прииципъ, что привилепею пользуются требовашя, во8никш]я въ 
течен1е посл1ьднмю только рейса. На этомъ основан1И Французстй уставь 
ограничиваегь означенную привилепю лишь срокомъ посл'Ьдвяго плавали 
(1е$ ^авез е1 1оуег$ (1и сар]Ыпе е( аи(ге8 ввП8 (1е Рёди1раве етр1оуб8 аи 
^еппег уоуа^е; аг(. 191 п. в). Финляияиюй же морской уставь, равно 
какъ и германск1й торговый кодексъ это ограничеше опред'Ьляютъ не 
временемъ посл^дняго плаван1я, а срокомъ посл'Ьдняго съ экипажемъ 
наемнаго договора, могущаго обнять несколько рейсовъ (финл., ст. 12, 
п. 3, въ ред. 1889 г., и герм. §§ 751 (п. 3) и 758). Съ другой стороны, 
по т^мъ же соображен1ямь возможно меньшей стеснительности привило* 
пй для прочихъ кредиторовъ, правильиымъ представляется и предположен 
В1е Редакцюнной коммйС1и объ огравичен1и преимущественнаго удовле* 
творен1я названныхъ требовая1й опред1^вннымъ промежуткомъ времени, 
если наемный договоръ, согласно ст. 252 и п. 3 ст. 215 и прнложенно 
къ сей стать'К торговаго устава, заключенъ на услов1яхъ производства 
платы не за весь путь, а пом'Ь^ячно. Такимъ промежуткомъ времени 
Редакц10нная коммис1я нашла справедлявымъ признать — три месяца. Между 
гЬмъ, даже въ конкурсе по первому разряду удовлетворяется жалованье 
и наемный деньги домашяимъ елужителямъ и работникамъ за шесть месяцевъ 
(уст. судопр. торг., т. XI ч. 2, изд. 1903 г. ст. 506 п. 5) и такой же срокь 
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принять въ отногаеюи платежа насд^днптмъ владельца 8апов1^днаго 
ии'Ьнхя жиовавья, првчвтающагося рабочяиъ я елужителявгь сего ипгЬнЬ 
(ст. 101 пол. взыск* гражд., т. XVI ч. 3, язд. 1898 г.). Въ виду сего 
я првяяная во ввяман1е, что по 4 п. ст. 1890 г. уст. гражд. суд. и 
по I п. ст. II япотечнаго устава 1818 г. въ ПрибалтИккихъ и Привяслнн- 
свяхъ губери1яхъ прявялег1бю преимущественнаго удовлетворея1я пользуется 
жалованье рабочяиъ и служапщмъ за ц1мый годгь — казалось бы ц1Ьлесо- 
обравнымъ означежвый срокъ определить въ шесть м'1сяцевъ (Император- 
ское Общество судоходства полагаеть даже предоставить привилепю жат 
ловаиью экипажа безъ ограничешя каяииъ-либо сроисиъ. Св. зам. Л* 48). 
г) Съ яеменьшимъ осиоэаи1емъ привилепя должна быть призвана 
ва требоватяня о вознаграждети за спасев1е судна или ока8ан1е помопщ 
при крушенш во время послФднесовершеяааго рейса, такъ кань благо- 
даря ативгь д'Ъйств1ЯИъ сохранено судно, какъ объектъ взыскан1я. Такую 
же прявялегпо даютъ овначениымъ требован1ЯМЪ законодательства: гер- 
манское (торг. код. § 754 п. 4 и § 707), итальян. (ст. 675 п. 2), 
бельг. (ст. 4 п. 6), португ. (ст. 578 п. 2), японск.. (ст. 680 п. 5), нор* 
вежское (зацонъ о мореплавашн 1893 г., § 268 п. 1) и Финляндсжое (мор- 
ской уставь, ст. 12 п. 1), при чемъ посл'6дя1я два, равно какъ и пор- 
тугальское, ставятъ зги издержки выше всякихъ другихъ прнви.«егирован- 
ныхъ требованШ, но Финляндское ограничиваетъ это преимущество ого- 
воркою «пока судно еще находится, въ ювгь м^югЬ, въ которомъ С1и из- 
держки должны быть уплачены». Вашъ уставъ торговый, не содержа 
въ себ^ прямыхъ постановленШ относительно разсматриваемой привилепи, 
ткмъ не мен'Ье даетъ полное основан{в къ выводу, что и онъ присвояетъ 
во8вагражден]Ю за спасев1е судна веп^вый характеръ, связанный нераз- 
рывно съ самнмъ спаееннымгь судномъ. Такъ, устанавливая общее пра- 
вило объ обязанноош вознаграждешя за спаееше (ст. 518) и раэмФръ 
сего во8награжден]я (ст. б20--Б28)> законъ онред']Бляетъ, что для удовле- 
творешя наградою спасавшихъ и сберегавшихъ должна быть продаваема 
съ публячнаго торга соответственная часть спасеннаго, буде хозяева 
онаго сами не удовлетворять им'Ьющихъ право на награду прямо отъ 
себя (ст. КЗО), и что спасенные товары и суда или вьфученныя за нихъ 
деньги выдаются хозяевамъ не яначе^ какъ по представлен1Я доказательствъ 
о надлежащемъ удовлетворетн наградою всФхъ спасавшихъ н сберегавшихъ 
(ст. 531 — 5ЭЗ). Сл'Ьдовательно, спасеввое судно служить обезпечен]емъ 
уплаты вознагражден1Я и, въ случае неуплаты^ оно исключительно, а не 
другое имущество судохозянна, обращается въ публичную продажу, 
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т. е. въ пользу требо11ан1я о ва8вагражден1И существуетъ законное закладное 
право на судно (ср. Шершеневнть, Курсъ торговаго права, азд. 2, стр. 
779; Цитовичъ, Очерки по теор1и торговаго права, вып. 3, стр. 261). 
Поэтому лица, коимъ причитается вознагражден1е за спасеше судна, 
несомненно относятся нъ корабельнымъ кредиторамъ. 

ВсЛ вышеиаложенныя требовашя пользуются пренмуществовгь удовле- 
творетя потому, что они направлены на оохранеше судна и приспособ* 
леше его къ реализаши содержащейся въ неиъ ц^нвости для обрааован!» 
юъ нея массы, служащей источникомъ удовлетворетя веЬхъ вредиторовъ. 

д) Н'ЬскоАко инымъ характеромъ отличаются требован1я по бодме* 
рейиому займу и по продаж1& капнтановгь груза въ соотояи1н крайней 
иеобходимости, а также и по вознаграждена, следующему съ судна по 
большой авар1и. Эти требован1я проистекаютъ изъ особыхъ свойствъ судоход- 
ства, сопряженнаго съ разнаго рода случайностями и обусловлявающаго иди 
услуги третьихъ лицъ, какъ боди^йный заемъ денегъ или припасовъ въ 
случае нужды въ пути, или же ответственность за причинеинью убытки, 
какъ въ большой авар1И« Особыя преимущества въ удовлетвореши этнхъ 
требованШ оправдываются именно тесною связью атихъ требовашй съ 
судоходствомъ, и безъ уверенности кредиторовгь въ исправномъ получев1И 
удовлетворен1Я отправлете судоходнаго промысла было бы крайне затруд- 
нено (см. объясн. къ ст. 397 пр. Редак. ком.). На этомъ осиованш симъ 
требованшмъ даруется привилепя законодательствами: германекямъ (торг. 
улож. § 784 пп. 5 и 6), итальян. (от. 675 щ. 8 и 9), испан. (ст. 580 
пп. 9 и 10), япон. (ст. 680 пп. 5 и 6), норвежскимъ (зак. о морепл. 
1893 г. § 268 п. 3) и финляндскимъ (ст. 12 п. 1 морек« уст.), при чет 
последнее, какъ и проектъ Редакцюииой коммиЫи по составленпо граж- 
данскаго уложешя (кн. III, ст. 397 п. 6), оговариваеть, что требовашя 
эти имеютъ одинаковое право, когда они возникли въ той же гавани и 
вследств1е того же несчаспя, въ противномъ же случае поздяейшее тре- 
бование предпочитается раньше возникшему, и требован1е по позже со- 
вершенному рейсу имеегь преимущество предъ/ темь, которое возникло 
отъ рейса, совершеннаго раньше. Такое огравичен1е привилепй вызывается 
справедливостью и практическими соображен1Ями. Позднейшая услуга, 
сжазанная судну, должна иметь более всего шансовъ на вознаграждепе, 
а если услуги оказаны одновременно— право на одинаковое вовнагражден1е. 
Нашъ уставъ торговый, определяя, подобно германскому торговому уло- 
жешю (^ 679 и 680), бодмерею займомъ подъ закладъ судна, товаровгь 
или груза въ случаяхъ крайней необходимости во время пути (ст. 129 — 
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131 и 1ЭЗ ^]) поставовляетъ, что удометворете заимодавца, ссудившаго 
кораббАщива девьгами подъ закдадъ корабля, товаровъ ши груза, про- 
изводится по общимъ праеиламь оОъ удавлетваренги ааимодаецмЬу им1ью- 
щихъ закладь, поясняя, что с!е явствуегь нзъ того, что въ законахъ 
нФтъ особенвыхъ правил объ удовлетворенга по письмавгь бодмерейнымъ 
(ст. 432). Такимъ обраэомъ, присвоивая бодмерее вещное обезпечеше, 
законъ вовсе не упоминаетъ о прявилепи требовашкц вытекающему изь 
бодмереи. Между т1мъ именно въ виду еовершеи1я этого рода займа въ 
случаяхъ крайней необходимостм, предоставлеше ему преимущества въ 
удовлетворен1и передъ другими требовашями обусловливается самымъ его 
свойствомъ и интересами морскаго судоходства. Французтй торговый 
водексъ давалъ привилепю бодмерейному займу, заключенному даше до 
отправлешя судна въ плаваше (аг1. 191 (п. 9) ж 320), и лишь закономъ 
о морской ипотеке 10 1юля 1880 г. привилеНя бодмерейнаго займа, 
ед^лавнаго предъ отправлеюемъ въ плаван1е, етмЬнена (аг1. 39). Въ ввду 
сего и принимая во внимаше, что, съ осуществлен1емъ предположешя о 
введен1и регвстрац1И морскихъ судовъ и ипотеки на суда, число заклад- 
выхъ ва суда звачительво возрастетъ, при чемъ закладныя будутъ удовле- 
творяться по старшинству ихъ внесешя въ судовой списокъ (пр. регистр, 
ст. 48 и КО);' что прнравнеше бодмерейныхъ долговъ къ долгамъ, обеа- 
печениыхъ закладомъ, оставляегь неразрЬшенвымъ вопросъ о томъ, какое 
именно м1ю10 среди вакладвыхъ долженъ занять долгъ по бодмерее, и 
легко можетъ случиться, что рав^^ совершевныя закладныя поглотятъ 
всю вырученную сумму, не оставляя ввчего на удовлетворев1е бодмерей- 
ваго долга, и что хотя бодмерея въ настоящее время, за изменившимися 
обстоятельствами, мало практикуется, т(мъ не мен^е, будучи сохранена 
въ нашемъ торговомъ уставе, должна, при предположенныхъ вовыхъ 
правилахъ о заклад^& судовъ, получить соответствующее м4ето въ клаоси- 
Фикащонной евстемФ удовлетворен1я кредиторовъ, — иадлежитъ призвать, 
что предположен1е проекта Редакцюнной коммисш о пом'Ьщен]и бодмерей- 
наго займа въ числ! привилегнрованныхъ корабельныхъ требованШ пред- 
ставляется вполне правильнымъ (ср. Шершеневичъ, в. с, стр. 780 и 
сл^д.; Цитовичъ, в. с, стр. 242 — 246). Тождественною съ бодмерейнымъ 
займомъ является продажа, въ случае краЙнЫ1 необходимости, груза для 



1) Француэспй Со<1е йв соттегсе, сл1}дуя римскому Гоепиз паи11Сит, называетъ бодме- 
реею также ааемъ. сд1ианный до отправленгя судна шв •има/и'е— ргд1 к 1а §говве ауап1 1е ()ё- 
раП (аП. 811 я сл'Ьд.). 
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енабжешя судна необходимыми припасами И1и лм починки судна и 
снастей (ст. 236 и 399). Посему требован1я грузовдадЪьца по сему 
предмету должны удовлетворяться наравн'Ь съ бодмереею. 

Что же касается платежа съ судна по большой аварш, опред'Ьляе- 
маго по равсчету, указанному въ ст. 115 уст. торг., то, по соображе* 
Н1ямъ, выше изложенныиъ, платежъ сей, какъ непосредственно истекающ|й 
изъ судоходнаго промысла и соразм'бряемый съ ценностью судна (ср. ст. 146, 
162 и 163), долженъ пользоваться преимуществомъ въ удовдетвореши изъ 
суммы, вырученной за судно^ т. е. долженъ причисляться къ корабель- 
нымъ долгамъ наравне съ бодмерейнымъ займомъ и съ тЬми ограниче- 
шями, которыя для сего займа выше указаны (ем. Цитовичъ, в. с, 
стр. 256). 

е) Равнымъ образомъ къ привилегированнымъ карабельиьшъ долгамъ 
правильно, какъ и предположила Редакшоння коммис1я (ст. 397 п. 7), 
отнести воз11аграждев1е собственника груза за гибель или повреждеи1е 
груза по вин4 шкипера или корабельнаго экипажа, а также возиагражде- 
н]е за убытки, причиненные другому судну при столвновенш. Подобную 
привилепю даютъ означенному вознагражден1ю германское торговое уло- 
жеше (§ 751 п. 9), Француэсшй торговый кодексъ (ст. 191 п. И), 
бельпйсшй законъ 21 Августа 1879 г. (ст. I пп. 13 и II), испанск1й 
(ст. 580 п. 10), португальстн (ст. 578 п. 14) и японсшй (ст. 68 п. 90) 
торговые кодексы, норвежсюй законъ о мореплаюши 1893 г. (§ 268 п. 4 
и § 220) и ФИНЛЯНДСК1Й морской уставъ (ст. 12 п. 5). Принадлежность 
этого во8награжден1я къ долгамъ, связаняымъ съ самимъ судномъ, 
явствуетъ изъ ст. 240, 241, 473-^475 и 485 нашего устава торговаго, 
указывающихъ, что за вредь, ороис1дедш1й отъ неосторожности или упу- 
щен1я корабельщика и корабельиыхъ служителей, отв^чаетъ судохозяинъ 
въ разм1Ьр'Ь стоимости корабля и полученныхъ фрахтовыхъ денегъ, вза- 
м]}нъ чего онъ можетъ уступить самый корабель и Фрахтовый деньги^ в 
что возиаграждеше за вредъ, причиненный при столкновевш судовъ, опре- 
д%ляетоя соразмерно ц'Ьн'Ь корабля. Слфдуетъ принять па видъ, что, уста* 
навливая общее правило о дополнительной (субсид! арной), въ елуЧ|&^ 
несостоятельности корабельщика, ответственности самого хозяина за 
вредъ, происшедппй по вине корабельщика (ст. 240)^ законъ, зат^мъ, 
оговариваетъ, что хозяинъ нанятаго подъ грузъ корабля ни въ какомъ 
случае не подвергается ответственности сверхъ суммы стоимости корабля 
и страховыхъ за тотъ рейсъ денегъ (т. е. огранияевно), при ^чемъ овъ 
можетъ освободиться отъ ответственности уступкою корабля и Фрахтовыхъ 
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денегъ (абандонъ). Такиш» образоиъ ответственность судохозяина, хота и 
ограниченная, не исчерпывается исключительно и единственно кораблемъ, 
который онъ можеть, но не обязанъ уступить. Поэтому потераевш1е 
вредъ, если корабль не уступается, въ прав-Ь обратить взыскан1е и на всякое 
другое имущество хозяина въ пред^лахъ стоимости корабля и Фрахта. 
Тбмъ не иен1ю, и ври абандонной системе отв^^тственности, когда уступка 
корабля Факультативна, кредиторы не лишаются привилепи на преиму* 
щественное удовлетворенке иэъ суммы, вырученной дри продаж1к судна, 
какъ это допускаютъ вс^ роианск1Л законодательства, придерживаюпцяся 
этой системы (ср. торг. код.: Франц., ст. 216 и п. И ст. 191; испан., 
ст. К87, 590 и 580 п. 10; португ., ст. 192 § 1 и ст. 578 п. 14; бельг., 
ст. 7 и 4 п.п. 13 и 14; см. Ье^18-Воуеп§^ в. с, I, отр. 293 вып. 2). 
Привилег1я эта, однако, какъ нвствуе1Ъ изъ ст. 241 торг. уст., говорящей 
о нанятомъ подь грузъ кораблт, тожетъ относиться только ко вреду и 
убыткамъ, причиненньгаъ грузу, а не къ убыткамъ всл'Ьдств1е причинешя 
смерти или поврежден1я въ здоровь1^ находящимся на корабле людямь. 
За посл1^дн1й видь убытковъ, въ виду отсутетв1я въ торг. уст. какого 
либо ограничея1я, хозяинъ отв^Ьтствуетъ неограниченно какъ морскимъ, 
такъ и сухопутнымъ своимъ имуществомъ, чтб по отношенш къ мор- 
скимъ пароходяымъ предпр1ят1яиъ уже точно установлено ст. 683 т. X 
ч. I, изд. 1900 г. (см. Цитовичъ, в. с, стр. 206, 263 и 264). Оставаясь 
всл-БдствЁе этого въ пред'Ьлахъ действу ющаго закона (ст. 211 уст. торг.), 
разсматриваемый пунктъ проекта оговариваетъ лишь привилепю для 
вознагражден]я собственниковъ за гибель и повреждеше груза. При этомъ, 
въ вйдахъ ограиичешя этой привилепи пределами необходимости и спра- 
ведливости, ц'Ьлесообразно, согласно съ финляндскимъ морскимъ уетавомъ, 
присвоить оную лишь требован1ямъ, возникшимъ во время посл^дне- 
совершеннаго рейса. 

Легко можегь случиться, что привилегированныя требовашя, выше 
язложенныя, по состоятю распред'Ьляемой массы, не будутъ удовлетворены 
в(Л полностью и что, за удовлетворен1емъ требован1й высшаго разряда» 
останется сумма, недостаточная для полнаго удовлетворенгя всЬхъ требо» 
ваши сл']^дующаго низшаго разряда. На этотъ случай Французсюй тор- 
говый кодексъ (последняя часть ст. 191) оговариваетъ, что кредиторы, 
поименованные въ каждомъ пункте, удовлетворяются всЬ вмЬстЪ, по со* 
разм]^рности (т1еп<1гоп1 еп сопсиггепсе е( аи таге 1е (гапс) и то же самое 
постановляютъ торговые кодексы бельпйеюй (законъ 21 Авг. 1879 г. 
ст. 4 п. 15 ч. 2), испанский (ст. 681), португальсюй (ст. 576), итальян- 
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СК1Й (ст. 669) и ворвежсшй (законъ 1893 г. § 267 ч. I). Подобное же 
правило явствуетъ и изъ ст. 15 {1Л ред. 1896 г.) Финляндскаго морсваго 
устава, адакже изъ §§ 10 и 162 германскаго закона о ирвнудитедьной 
продаже 21 Марта 1897 г. и § 761 торг. удож. 1897 г. Такое правило, 
съ логическою необходимостью вытекающее изъ равнаго старшинства 
кредиторовъ по удо&1етворен1Ю9 принято уже нашимъ законодательствомъ 
по отиошешю къ Прибалпйскимъ губерн1ямъ (уст. гражд. суд.^ ст. 1890 
о. 6) 1Г, очевидно, . должно им^ть прим'Ьнеше и къ разсматриваемону 
случаю. Само собою разум'Ьется, что подобное соразмерное удовлетвореше 
можетъ им1^ть м1^о лишь между требован1Ями, пользующимися равкымь 
старшинствомъ, а не между такими, который хотя и относятся къ одному 
и тому же разряду, но по времени пользуются не одинаковыми аревму- 
ществами, какъ, напр., требовашя, указанный въ п. 5 настоящей статьи. 

ж) Изложенными требован1ями исчерпывается кругь такъ называем 
мыхъ корабельныхъ долговъ, лишь за полнымъ удовлетворен1емъ коихъ 
могутъ получить удовлетвореше закладныя на суда, который хотя и свя- 
заны съ судномъ, но не служатъ непременно интересамъ эксплоатац1и его 
и поэтому должны уступать въ порядке удовлетворен1я корабельнымъ 
долгамъ* Само собою разумеется, что, согласно ст. 1115 уст. гражд. суд. 
и въ виду предположен1я Редакщовной коммие1и цо составлев1Ю граждав- 
скаго уложен1я, выраженнаго въ ст. 396 проекта кн. III и ст. 56 проекта 
о регистрац1и морскихъ еудовъ, удовлетворен1е этихъ закладныхъ можегь 
последовать только въ порядке старшинства по времени ихъ внесеюя въ 
судовой списокъ и при томъ съ процентами, въ одинаковомъ съ капита- 
ломъ старшинстве, лишь за последн1е два года; проценты же за более 
отдаленные сроки подлежать преимущественному удовлетворен1Ю предъ 
личными взыскав1ями, по совершенномъ удовлетворенш всехъ заклад- 
ныхъ. 

з) За удовлетворенЁемъ вещныхъ и привилегированныхъ требован1й 
наступаетъ очередь удовлетворен1я лнчныхъ претенз1й, между которыми, 
согласно ст. 1215 уст. гражд. суд., оотатокъ суммы распределяется по со- 
размерности. Но въ числе этихъ претевз1й могутъ быть и так1я, которымъ 
особыми законоположен1ямц даровано преимущество въ удовлетвореше. 
Такъ, напр., претенз]и, основанныя на правилахъ о вознагражден! и рабо- 
чихъ и служащихъ въ предпр1ят1яхъ Фабрично-заводской, горной и горно- 
заводской промышленности, удовлетворяются преимущественно предъ про- 
чими претенз1ями (прим. къ ст. 1215 уст. гражд. суд. по закону 2 1юня 
1903 г.), личные долги наследодателя пользуются преимуществомъ удо- 



— 71 — 

ыв!ГворбН1я предъ долгами наследника (ст. 1259 т. X ч. 1 и р. гр. нас. 
део. 1887 г. ^^^• 76 и 1886 г. ^в 6В); оретбнз1е, возникш1Я изъ операщй 
■востраннаго общества въ Росс1и, удометворнются иаъ его имуще- 
ства преимущественно предъ вс1^ми долгами сего общества (ср., напр., 
УСЛ0В1Я д-Ьятельноети Бельпйскаго общества Орловскаго трамвая, собр. 
узав. 1898 г. Лб 58, ст. 797, п. I) п т. п. Очевидно, что всЬ 
подобный преимущества должны быть соблюдаемы въ точности. Вопросъ 
возвикаетъ лишь о томъ, что такъ накъ эти послЬди1я привилег1и осно- 
ваны на особыхъ законоположен1Яхъ и некоторый изъ нихъ простираются 
на всю имущественную массу ооред11енны\ъ Фнзическияъ или юриди- 
ческихъ лицъ, то не должны ли опЬ тЛтъ преимущество предъ приви- 
лег1ями, спец1ально установленными для корабельныхъ кредиторовъ? Вопросъ 
этотъ, казалось бы, подлежвтъ разр(шен1ю въ отрицательномъ смысле. 
Корабельныя претенз1и пользуются епец1альною привилепею именно нъ 
видахъ особыхъ интересовъ и нуждъ судоходнаго промысла, и поэтому 
он^ не могуть терять значеше при с10лкновеши съ нетождественными съ 
ивми по своему освоваи1ю преимуществами, предоставляемыми некого- 
рымъ другимъ взыскан1ямъ. Въ этомъ именно смысл'Ь нормируетъ вопросъ 
германское торговое уложеи1е, постановляя, что при столкновен1и заклад- 
ныхъ правъ корабельныхъ в1Брителей съ цретен81ями всякихъ другихъ 
кредиторовъ первый им^ють преимущество (§ 776); равнымъ образомъ 
категорическое по этому предмету опред'Ьлен1е содержитъ въ себЬ тор- 
говые кодексы: игальянсюй (ст. 666), португальсшй (ст. 574) и японсшй 
(ст. 683); ср. Ьуоп Саеп, в. с, стр. 652 и 653, М 1720. По этимъ 
еоображен1яиъ, прввилегировавныя треб(»ван1я, основанныя не на спещаль- 
ныхъ законахъ морскаго права, подлежатъ, въ классвФИкащонной еистемЪ, 
пом^щешю послгь морскихъ привилегированныхъ претензШ. 

9И. При распредФленш фрахтовнхъ денегъ удовлетворян)тся, 
по уплате издержекъ взнекашя, требовашя въ сд^^дующемъ 
порядБ^: 

1) жалованье капитану и прочимъ лицамъ корабельнаго 
ЭБИпажа согласно пупвту 3 статьи 31; 

2) сл^кдуюпцЁ съ фрахта платежъ по большое аварги, по- 
елфдовавшей во время послФдняго рейса; 

3) возна]1>аждеп1е, следующее собственнику груза за повре- 
жлеше или гибель груза, а также вознаграждеи1е за убытки, 
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причиЕенные другому судну при столкновенш, есдн требованк 
эти возник^га во время послАдне-совершеннаго рейса; 

4) требоватя, иользуюоцяся преимущественпымъ удовхе- 
творен1емъ по особымъ законамъ; 

5) проч1я требовашя по соразмерности. 

Примлчашв КБ стать* 31 получаетъ соответственное при- 
м^неше. 

(Въ изм'Ьн. ст. 1215). 

Торговые кодексы относятся къ вопросу о оривилепяхъ еа прововныя 
деньги (фрахтъ) различно. Одни, кахъ напр. ФранцузскШ (ст. 191), 
бельпйскШ (эак. 1879 г. ст. 4) и испаяскШ (ст. 589), вовсе о какихъ 
либо прнвилепяхъ на вознаграясдеи1е изъ Фрахта не упоминаютъ. Друг1в, 
предоставляя судовыиъ кредиторавгь удовлетвореше исключительно изъ 
иорскаго имущества (Гогкппе дв тег), образуютъ изъ судна и Фрахта 
какъ бы одну имущественную массу, на обЬ составнмя части которой н 
дарують лривилепю вс^мъ судовыиъ кредиторавгь. Таковы кодексы: гер- 
иансюй (§ 75в), яоонскШ (ст. в80), норвежскШ (ст. 268) я фивляндскШ 
(морской уставь ст. 13). Третьи, никонецъ, разсматриваютъ Фрахтъ какъ 
особую отъ судна массу и устанавливаютъ порядокъ распредй1ен1Я ея 
между привилегированными судовыми кредиторами. Къ этой группЬ отно- 
сятся торговый уложен1я: итальянское (ст. 673) и португальское (ст. 582). 
Нашъ торговый уставъ вообще не содержитъ въ себ'Ь постаяовлевШ о 
прнвилепяхъ судовыхъ кредиторовъ и порядке ихъ удовлетворен]я, а ел** 
довательно не касается и вопроса о преимущественномъ удовлетворея1и 
изъ фрахта, въ виду чего и было заявлено, что вводить въ настоящ!! 
проектъ как1я либо правила по сему предмету не сл'1|дуетъ (св. зам. Л1 53). 
Нельзя, однако, не обратить вниман1я на то, что по ст. 211 уст. торг. судо- 
хозяину предоставляется уступить потерп^вшимъ, по вии1Б капитана или 
корабельныхъ служителей, вредъ или убытокъ, сверхъ судна. Фрахтъ, ко- 
торый, при стеченш н1^колькихъ претензШ, будетъ подлежать распредЪ- 
лен1Ю судомъ. Между тЪмъ отсутств]е указан1й, въ какой ^ЛрЬ тотъ или 
другой судовой кредаторъ въ прав-Ь воспользоваться преимуществомъ въ 
удовлетворен1и, можетъ поставить судъ въ затруднительное положен1е. 
Посему целесообразно преподать по сему предмету точный правила. 

Обращаясь, за симъ, къ самому порядку распределен1я, сл^дуетъ, 
прежде всего, зам1Ьтить. что въ распред%лен1е можегь поступить Фрахтъ, 
не только уже полученный, но и сл1^дующ1й къ аолучен1ю (ст. И\ уст. 
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торг.); сей яве поел^днШ Фрахть, можетъ быть, будетъ подлежать взы- 
скаию повудятедьнывгь порядкомъ и издержки взыскашя, по правилу 
ст. 1215 уст. гр. суд., должны подлежать удержатю до приступа кь 
распред'к|ен1ю остальной суммы. 

За издержнами ваысканш на первонъ м^стЪ по удовлетворетю пра- 
вильно поставить требовашя капитана и судовой команды о жаловань'Ь, 
уплачнваемонъ, согласно ст. 281 уст. торг., изъ денегъ, выру^аемыхъ 
за паемъ корабла и провозъ тюаровъ, т. е. изъ Фрахта. Такую приви- 
лепю на Фрахтъ въ пользу корабел ьнаго экипажа даютъ и кодексы 
итальянскШ (ст. 673 п. 3), португальсшй (ст. К82 п. 2), норвежсв1й 
(ст. 268 п. 2), германскШ (ст. 756 и 751 п. 8) и др., причемъ г^наи- 
сюй торговый кодексъ, особенно рельеФно выдвигающШ прйкр1^пленность 
судовыхъ кредиторовъ къ морскому имупкее^ву (судну и Фрахту), д1|аегь 
изъят1е изъ требовянШ о жалованье экипажу, постановляя, что по этимъ 
требован1Ямъ судохозяинъ отв1паетъ не только судномъ и Фрахтомъ, но и 
лично (§ 487). Аналогичное правило устанавливаютъ и торговый уло^ 
жешя п(фтугальское (ст. 192 § 1) и итальянское (ст. 191). Едва ли 
можетъ быть еомн1Ьше, что, по соображен1ямъ, изложеннымъ въ п. в. 
объяснешй къ ст. 31, ограничешя п. 3 сей последней статьи должны 
имЬть примЬнен1е и къ привилепи на Фрахтъ. 

Съ другой стороны по ст. 115 уст. торг. въ убыткахъ отъ большой 
и общей авар1и участвуютъ, въ опред1^ленныхъ частяхъ, какъ судно, такъ 
и грузъ и провозъ (фрахтъ). Этой части убытковъ отъ авар]и; упадающей 
на фрахтъ и лежащей на немъ обременешемъ, справедливо предоставить 
преимущество въ удовлетворен1И изъ Фрахта, какъ это признаютъ и 
кодексы португальск1Й (ст. 582 п. 3) и итальянсюй (ст. 673 п. 1; 
ср. Цитовичъ, в. с, стр. 266). 

11ривилег1ю на Фрахтъ, зат^мъ, правильно предоставить вознагра- 
ждешю за убытокъ, происшедшШ по вин1 судоваго экипажа отъ гибели 
или поврежден1я груза, а тшже за вредъ, причиненный другому судну 
при столкновеши , такъ какъ, въ силу статей 241 и 473 уст. торг., 
отв1^тстввнность по симъ требованЫмъ ограничивается судномъ и Фрахтомъ, 
если таковые уступлены кредиторамъ, а сл-Ьдовательно С1и кредиторы 
должны быть предпочтены всякимъ другимъ, не лишеннымъ права полу- 
чить удовлетворен1б и изъ всякаго другаго имущества судохозяина. — 
Само собою разум1^тся, что эта при ви лепя, по соображешямъ, изложен- 
нымъ въ объяснен]и къ п. 6 ст. 31, подлежитъ ограничен1Ю убытками 
лишь посл^^днаго рейса. 
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ДальнМш1е же пункты I я 5, а равно заключительная чаеть 
настоящей статьи, повторянугь лишь правила п.п. 8 и 9 ст. 31 и примЪ- 
чан1я къ атой последней статье. 

Въ ааключен1е не лишне присовокупить: а) что преимущвствмиое 
удовлетворен]е ивъ Фрахта не предоставляется долгамъ по закладныиъ, 
потону что по ст. 393 проекта Редакщонной коммис1и для/ составлен1я 
гражданскаго уложен1я, а также по ст. 15 проекта о регистращи иор- 
скихъ судовъ договорное закладное право на судно не предположено 
распространить на Фрахть и б) что, равнымъ образокъ, не распростра- 
нено право преимущественнаго удовлетворешя изъ Фрахта, какъ это допу- 
скаютъ торговый уложен1Я итальянское (ст. 673 пп. 2 и 6) и португаль- 
ское (ст. 682 п. I), на бодмерейный ааемъ и на вознагражден1е за спа- 
сен1е во время посл'Ьдняго рейса, такъ какъ, съ одной стороны, въ силу 
ст. 429 и 432 уст. торг., бодмерейный ааемъ совершается подъ аакладъ 
лишь судна или груза, а не Фрахта и удовлетворяется исключительно язь 
предмета, служащаго обезпечешеиъ, а съ другой — возиаграждеше за спа- 
сен1е лежать обременен1емъ на самомъ спасенномъ имуществе и выру- 
чается продажею сего имущества (ст. 630 — 534 уст. торг.), а сл-Ьдова- 
тельно никакого отвошен1я къ Фрахту, не им^етъ. 

33. При распред^^енш суммы, вырученнбд отъ публичной 
продажи груза судна, удовлетворяются, по уплатЬ издержекъ 
ввысЕан1я, трвбован1я въ слФдующомъ порядкЬ: 

1) таможенные и иные сборы и пошлины, подлежапце 
вози^^щенш въ порт^ выгрузки; 

2) жалованье лицанъ экипажа согласно п. 3 статьи 31; 

3) возиаграждеше за спасете груза во время посдфдие- 
совершеннаго рейса; 

4) сл1Ьдув)Щ1й съ груза плвтежъ по большой аварш н 
бодмерейный деньги со старшинствомъ, указаинымъ въ иутп4 5 
статьи 31; 

5) фрахтовый деньги за перевозку груза, равно возиагра- 
ждеше за простойные дни и издержки, сд^^анныя для груза; 

6) претензш, пользуюпцяся преимущественнымъ удовле- 
творешемъ по особымъ законамъ; 

7) проч1я требовашя, по соразм'Ьрности. 

ПРИМФЧАН1Е къ стать'Ь 30 получаетъ соответственное при- 
Н!Ьиен1е. 
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Германское торговое уложен1е предоставляетъ судохозяину закладное 
право на товаръ или грузъ въ обезаечеше всФхъ требован1й^ возникаю- 
щихъ изъ договора съ грузооторавителемъ и произведен ны\ъ на грузъ 
расходовъ, но эхо закладное право продолжается лишь въ течен1е того 

времени, пока грузъ находится въ обладаши судохозяина или корабель* 

• 

щика, а поел'Ь сдачи только въ течеше тридцати дней и притомъ, если 
въ этотъ промежутокъ времени претеиз1я будетъ предъявлена суду и 
грузъ еще находится во владШи получателя (§ 623); кром^ того оно 
опред'Ьляетъ, въ какой очереди удовлетворяются веЬ закладнмя права на 
грузъ, предоставляя привилепи бодмерейнымъ и авар1йньшъ деньгамъ, 
вознагражденш за спасен1е и ^сбережете груза, а зат]^мъ уже провозной 
платЬ (§ 777). Съ своей стороны португальсшй торговый кодексъ норми- 
руетъ въ отд1^льной стать! (580) очередь удовлетворея1я привилегирован- 
ны хъ требовашй съ груза, постановляя вм1стЬ съ тЬмъ, что привилег!* 
прекращаются, если кредиторы не осуществили своего права до сдачи 
груза или посл1Ь сдачи въ течен1е десяти дней при уелов1и ненерехода 
груза въ этотъ промежутокъ времени во владШе третьихъ лицъ (ст. 581). 
ФинляндскШ морской уставъ оаред'Ьляетъ, что аравомъ преимущества 
на товаръ пользуются: 1) издержки, употребленныя на спасете онаго; 
2) сд-Ьланный подъ товаръ бодмерейный заемъ съ премхею и процентами, 
а также взносъ на общую авар1ю, съ предпочтбН1емъ позже сд'Ьланнаго 
долга раньше сделанному, и 3) недоплаченный Фрахтъ, во8награжден1е 
за простойные дни и проч1Я для товара сд^ланныя издержки (ст. 109), 
при чемъ, если товаръ уже сданъ Фрахтовщику или пр1емщику, то с]е 
право преимущества продолжается еще въ течен1е 15 дней поел! сдачи^ 
буде только товаръ въ это время не перейдетъ къ другому влад^^льцу; 
корабельщикъ, кром1^ того, въ случае неблагонадежности пр1емщика 
относительно платежа, въ прав^^ отдать товаръ надежному лицу на сохра- 
вен1е или же потребовать поручительство либо другое обезпечеше 
(ст. ИЗ). Авалогичныя правила устанавливаеть и норвежсюй законъ о 
мореплаваиш 20 1юля |1893 г. (§ 276), причемъ оговариваетъ, что мор- 
свое закладное право на грузъ прекращается со сдачею его Фрахтователю 
или покупателю (§ 277). Нашъ уставъ торговый также содержигь указан1Я 
на требовашя, удовлетворяемый изъ груза, определяя, что въ случае 
гибели груза наемная плата корабельнымъ служителямъ пропадаетъ 
(ст. 285); что въ случа*! конФискащи товара на уплату долговъ грузо* 
отправителя корабельщикъ им-Ьетъ право требовать, чтобы плата по договору 
была ему учинена предпочтительно предъ всЬми прочими кредиторами 
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(ст« 109); что бодмерейный зает подъ закдадъ товаровъ шля груза 
удовлетворяется по общимъ правианъ заимодавцевъ, им^ющихъ закладъ 
(ст. 132); что въ убыткахъ по большой авар{и участвуетъ товаръ или 
грузъ (ст. 415), и что для вознаграждешя лвцъ, спасавшихъ влн сбере- 
гавши» при кораблекрушен1И товаръ, часть онаго можетъ быть продана 
съ публичнаго торга (ст. 519, 530 — 531). Въ виду такикъ указанШ, 
не оставляющнхъ сомн1^ш» въ преииуо^ественномъ правЪ удовлетворешя 
кредитор(юъ изъ груза, иадлежитъ установить порядокъ раслред'Ьлешя 
денегъ, вырученныхъ отъ продажи груза, между кредиторами, безъ чего 
судъ былъ бы лншенъ возможности определить взаиноотношеше предъ- 
явленяыхъ къ грузу претенз1й (ср. св. зам. Лв 53). Въ этомъ отиошен1Н 
1ГЬлесообразно распространить на кредиторовъ груза правила о распре- 
^енш денегъ, вырученныхъ огь продажи судна (см. выше ст. 31), 
который соответственно применимы и къ грузу. Такъ, издержки продан» 
груза, само собою разумеется, подлежать немедленному удержашю. За 
еими издержками следуютъ: 1) сборы съ груза, какъ то: таможееныя 
пошлины и друпе сборы, уплачиваемые въ порте разгрузки (ср. ст. 407 
439 и 140 уст. торг. и ст. 515, 605 и 772 уст. тамож.); 2) жалованье 
лицамъ экипажа, удовлетворяемое изъ груза и несомненно лежащее на 
немъ обременешемъ (ст. 284, 285 и 409 уст. торг.; см. Цитовичъ, в. е., 
стр. 236); 3) возцагражден!е за спасен1е груза, возмещаемое продажею 
спасеннаго груза (ст. 514, 519, 530 и 533 уст. торг.); 4) платежъ съ 
груза по большой авар]и (ст. 445 уст. торг.) и бодмерейныя деньги, 
даиныя подъ грузъ (ст. 429 и 432 уст. торг.), и, наконецъ, 5) Фрахто- 
вый деньги (ст. 400, 407 — 409 уст. торг.), простойныя деньги (ст. 401) 
и издержки, употребленный на грузъ (ст. 407). Такимъ образомъ изъ 
всехъ корабельныхъ закладныхъ правъ на судно не применимо къ грузу 
лишь возваграждеше, указанное въ пп. 1, 6 и 7 ст. 31, место которыхъ 
въ кдассиФикащонной системе должны занять Фрахтовый деньги, воз- 
награждеше за простойные дни и проч1е расходы, сделанные для груза 
во время последняго рейса. Закладное право Фрахтовщика на грузъ при- 
звано уже нашею судебною практикою (см. реш. Прав. Сената по 4 Дж. 
22 Дек. 1876 г. по д. Вальтера и 17 Ноября 1880 г. по д. Ботронео; 
р« гр. к. д. 1904 г. а/Уб 18; ср. Шершеневнчъ, в. с, стр. 750). СлЬдуехъ 
при этомъ заметить, что нормйрован]е матер1альныхъ условШ, при кото- 
рыхъ возможно обращен1е взыскан1я на грузъ, должно найти место въ 
уложеа1и о торговомъ мореплаван1И и къ процессуальному законопроекту 
объ обращен1й взыскан1я на суда не относится. Но едва ли можегь под- 
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лежать сомв'Ьн1ю, что по точному смыслу сг. 109 уст. торг. Фрахтовщвкъ 
им'кетъ право преимущественяаго удо1иетворен1я изъ груза, еще не сдан^* 
наго по на8яачев)ю, а сд^лавшагося объектомъ взыскашя. 

34» ПорядоЕъ распред^еяхя, издожеиннб въ статьяхъ 31— 
33, применяется и въ томъ б1уча1Ь, кот^а судно ияи грузъ 
должниБа, не бывъ проданы съ публичнпхъ торговъ, удер- 
живаются однимъ изъ кредиторовъ, а таЕже если раснредЪлешю 
подлежитъ авар1&ное или страховое за судно, грузъ или фрахтъ 
вознагражден1е или представленная Ередитороыъ, при уступБ1Ь 
ему судна, сумма на удовлетвореше прочихъ вредиторовъ. 

(Въизн'Ьн. ст. 1221). 

Ст. 1221 уст. гражд. суд. подчиняетъ установленному статьею 1215 
порядку раепред'&лешя всяшя суммы, удеря^нвыа у должника нзъ жа- 
лованья, пенс1и и арендъ, а также и суммы, посту пивш1я отъ одного нзъ 
кредиторовъ, къ которому ивг1н1е должника, не проданное съ публнчныхъ 
торговъ, перейдеть по оц'Ьнк'Ь, т. е. въ случаяхъ^ укааанныхъ въ ст. 1171 
и 1175 устава. Правило это, въ первой своей части, не применимо къ 
судамъ, такъ какъ законное закладное право, прнсвояемое корабельнымъ 
кредиторамъ, а равно договорный закладъ судна^ не распространяются ни 
на доходы должника, ни на вычеты изъ его жалованья^ пенс10новъ и 
арендъ. Вторая же его часть, т. е. о распред1Ьлен1и суммы, поступившей 
отъ кредитора^ удержавшаго им1н1е, очевидно, должна сохранить полную 
силу и относительно судовъ, такъ кавъ удержан1е непроданнаго судна 
кредиторомъ зам^няетъ собою публичную продажу судна, и лосл^дств]я 
этого удержан1Я, насколько они отражаются на распрбД'Ьлен1и денегъ 
между кредиторами, должны быть тЪ же, какъ и при пр1обр1тен1и судна 
съ публичнаго торга. 

Равцьшъ образомъ предположенный въ ст. 31 — 33 настояоо[аго про- 
екта порядокъ распред1|ен1я долженъ распространяться и на авар]йное 
или страх^овое возиаграждеше за судно, грузъ или Фрахтъ въ виду того, 
что оно выдается взам^нъ погибшихъ или поврежденныхъ судна и груза 
или утраченнаго Фрахта, какъ ихъ эквивалентъ, а следовательно обезпе- 
чиваетъ кредиторовъ въ одинаковой мЬрЬ съ самимъ судномъ, грузомъ 
или Фрахтомъ. 11оложен1е это признается всЬми законодательствами въ 
отношен1и авар]Инаго вознагражден1я (герм. торг. улож. § 775; норвеж. 
морск. зак. 1893 г. §§ 270 и 278; финл. морск. уст< ст. 13 и 109 и др.). 
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Относителыо же страховаго вознагражден1я законодательства ароводять 
различные взгляды: одни, какъ напр. германское (ср. §§ 756 н 775), 
норвержское (§§ 270 и 278), Фиидяндское (ст. 13, 17 и 109) и бель- 
Г1ЙСК1Й ваконъ 21 Авг. 1879 г. (ст. 7), не распространяютъ завладнаго 
права на это вознаграждеше ^), включая о семъ прявЕЫЯ оговорки. Наобо- 
ротц ФранцузскМ закона 19 Февр. 1889 г. о страховании, постановляя; 
что «1е8 1П(1етпЦёа с1ае8 раг виНе д'азвигапсев соп1ге ГшсепсНе . . . <т 1е$ 
аШгез ггвдиеЗу зотЛ аИпЬиёев. . . аих сгёапс1ег$ рпУ11ёв1ё$ ои Ьуро1Ьёса1ге8 
8и1Уао( 1еиг.гапв> (ст. 2), а равно Французская судебная практика, подчи- 
няюгь и это вознаграждеше закладному праву (см. ЁЬгепЬег^, в. с, 
стр. 10э, 238 и 260; ЬуопСабп, в. с, стр. 141 Л! 1412 и стр. 609— 
617 №^в 1663—1669; Эндеманъ, в. с, стр. 306, прим. 17). Посл^дняго 
правила относительно добровольнаго заклада судовъ держится, подобно 
португальскому торговому уложен1Ю (ст. 594) и бельг1&скому закону 
21 Авг. 1879 г. (ст. 149), проектъ Редакщонной коммисш (кн. III 
ст. 367 и 389), распространяющШ закладное право на судно и на стра- 
ховое за оное вознаграждеше. 

Въ виду сего и принимая во вниман1е: а) что напгь законъ, не со- 
держа въ себФ прямыхъ по сему предмету ооредЬлен111, повторяегь отно- 
сительно ограниченной ответственности почти буквально правило прусскаго 
земскаго права (ср. ст. 240 и 241 уст. торг: и § 1529 прусек. ланд- 
рехта), которое, въ § 1530, категорически предоставляегь судовымъ кре- 
диторамъ право на страховое вознаграждеше; б) что, устанавливая прин- 
ципъ личкай отв-Ьтственности судохозяина и за вредъ, причиненный дЪй- 
СТВ1ЯМИ или упущешями корабельнаго экипажа, законъ (ст. 241 уст. 
торг.) предоставляегь судохозяину, буде желаегь, уступить потерпЬвшиаъ 
корабль и фрахтъ (право абандона) и, во всякомъ случае, ограничиваегь 
эту отв^Ьтственность суммою, равною ц^Ьн^I корабля, съ приооединешемъ 
къ ней Фрахтовыхъ денегь, и в) что, такимъ образомъ, отъ усмотрЪн1Я 
судовладельца зависить не уступать кредиторамъ судна и Фрахта и кре- 
диторамъ по необходимости придется, обратить взыскаше на другое иму- 
щество судохозяина, къ каковому имуществу несомненно относится и 
страховое вознаграждеше; И8ъят1е же этого вознаграждешя изъ числа 
объектовъ взыскаш'я ухудшило бы положен1е корабельныхъ кредиторовъ 



1) Прв Ык^уждешв проекта общаго торговаго удожев1я ддя Гериан1И бьми д%^аешы 
однократныя пре>иожен1я о распространен1и завладнаго орава судовыхъ кредггоровъ ва стра 
хоаое В08награждев1е, но всЬ атн преддожен1я быдн отионеиы (Маковеръ, в. с, стр. 18, б). 
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въ еравиети не только оъ эакладодержатедями, но и со вс^ми осталь- 
ными неарнвилегярованными ввыскателяни, — казалось бы правильнымъ 
пряеоедшштыя къ посл1Мвему взгляду и при расоред1лен1и страховыхъ 
денегь ариккнить общ1Я правила о расаред4лен1И Фрахта или денегь, 
вырученныхъ за судно или грузъ. Сл'Ьдуетъ, однако, зам1^ть, что со- 
гласно ст. 285 уст. торг. жаловавье корабельной команд^Ь не можеть 
быть Удовлетворяемо взъ страховыхъ денеп за судно или грузъ, въ 
случать гибели или истреблен1я судна или товара, такъ вакъ оно «туть же 
нропадаеты». Это правило, закона» само собою разумеется, остается въ 
аик и объ этомъ едва ли 11редставляется надобность включать особую 
оговорку (п. 4 ст. 397 проекта Редакцюнной коммис1и предоставляеть 
жалованью экипажу привилег1Ю по удовлетворен! ю безъ всякаго ограни- 
чен1я и для этихъ случаевъ). 

Съ другой стороны, по ст. 241 устава торговаго, судохозяинъ 
отв1Ьтствуетъ, въ опред'Ьленныхъ въ сей стать^Ь случаяхъ, только стой* 
мостью судна, которое онъ можеть уступить въ удовлетворен1е падающаго 
на него взыскашя и гЬмъ освободиться отъ далья1Ьйп1ей ответственности. 
Какимъ порядкомъ производится эта уступка и каковы ея юридичесшя 
посл'Ьдств1Я — законъ не опред^ляеть, и вопросъ о значен!и уступки 
является споряьтъ. Одни, какъ напр. Цитовичъ (в. с, стр. 197) и ЕЬгеп- 
Ьег^ (ВевсЬг&пИе НаАипк Лее ЗсЬиМпегв пасЬ 8ее-нп(1 Нап^е18гееЫ, стр. 15 
и 16), считаютъ уступку способомъ перенесешя на кредяторовъ права соб^ 
ственности на судно; друпе же^ наоборотъ, не присвояютъ уступкЬ (абан- 
дону) значешя переноса права собственности ((гапвЬЦ^е М(Г1гкипв) и 
полагаютъ, что судно подложить публичной продая№, а остатокъ выру- 
ченной сувпны, за удовлетворешемъ кредиторовъ, следуетъ выдать судо- 
хозяину (Ьет8-Воуеп8, в. с, I, стр. 186, выноска 3). Въ последнемъ 
смысле нормируетъ этотъ вопросъ итальянское торговое уюжев1е 1882 г., 
постановляющее, что судно можеть быть покинуто въ пользу всФхъ или 
только некоторыхъ кредиторовъ; заявлен1е объ отказе отъ судна вносится 
въ актовую книгу (судовой списокъ) и о томъ извещаются кредиторы. 
Каждый изъ этихъ кредиторовъ имеетъ право оставить судно за собою, 
съ обязательствомъ удовлетворить прочихъ; если же ни одинъ изъ креди- 
торовгь не оставить судна за собою, то оно продается и вырученная 
сумма распределяется между кредиторами, излишекь же принадлежить 
судовладельцу (ст. 492 и 493). Какъ бы ни разрешался этотъ вопросъ 
у нась, нельзя отрицать возможности првняпя судна однимь изъ креди- 
торовъ в въ этомъ случае кредвторъ, прияимающ1й судно, долженъ 
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предетавить соразмерную сумму на удо&1етворбН1е яр^чихъ вредвторовъ. 
Едва ди можетъ быть сомв1н1е, что кредиторы и въ отношоши этой 
суммы должны пользоваться вс^ми преимуществами, присвоенными имъ 
закономъ на случай распрбД'к1ев1я денегъ, вырученвыхъ оть продажи 
судва, 

35« Указанный въ стать^Ь 1222 шеетинед^^ный срожъ Д1я 
участая въ раснред^енш не применяется 1бъ вредиторамь по 
закладннмъ; право же требовать удовзетворен1Я нзъ прочаго 
имущества должн'ива или просить о признаши его несостоя- 
тельнымъ сохраняБотъ всЪ кредиторы, претензш коихъ, по 
закону, не подлежатъ удовлетворен!» исключительно изъ стои- 
мости судна, фрахта или груза. 

(Въ изиФн. ст. ПИ). 

По общему правилу, говорить проФессоръ Шершеневичъ, отв1^т- 
ственвость хозяина за д1^йств1Д своихъ дов'Ьренныхъ ве вм'Ьетъ вивавихъ 
гравицъ, все его имущество привлекается къ ответу, Такъ смотрЬло и 
римсное право на отв^тственноеть судохозяина, противъ котораго асПо 
ехег<я1опа была совершенно безусловна. Но въ средневековую апоху мор- 
ской торговли выработался своеобразный обычай, въ силу котораго ютв1Ьт- 
етвеввость хозяина ограничивалась ценностью судва и Фрахтовою суммою 
(1ог(ипе <1е тег), такъ что судохозяннъ могь освободиться отъ всякой 
ответственности, покинувъ судво и отдавъ его въ распоряжение кредите- 
ровъ (Курсъ торговаго права, изд. 2, стр. 701), Такая ограниченнаа 
отв^тствеввость обусловливалась гЬмъ, что оудохозвинъ, по свойству 
м(фекаго судоходнаго рромысла, вывущдевъ дов^рать судво другому 
лицу — шкиперу, которому по необходимости предоставляется наемъ кора- 
бельваго экипажа, заключев1е и вьгаолнев^е Фрахтовыхъ и другихъ дого- 
воровъ^ при Фактической невозможности наблюдать аа действ1ями шкипера 
и прочаго экипажа. Въ настоящее время относительно ответственности 
судохозяина въ законодательствахъ существуютъ следующ1я четыре си- 
стемы: 1) судохозяинъ ответствуетъ ве л^кчио, в^ исключительно су дномъ и 
^ттовьщи деныамщ или такъ назыв. аквекущоннал система. Этой системы, 
по которой судво и Фрахтъ служатъ не только предельною нормою, во и 
исключительвымъ объектомъ взыскан1Я, держатся гермавское торговое 
уложев1е 10 Мая 1897 г. (§§ 186, 755, 756 и 761), а также ааковы о 
мореплавав1и скавдивавскихъ государствъ: шведск1й 12 1юня 1891 г.. 



I 
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датс<1й 1 Ап(Ук1я 1892 г. и норвежскШ 20 1юля 1893 г. (§§ 7 и 8); 
2} судохозяивъ отв^чаетъ йично %(Лжъ своимъ имуществомъ (Гогише (]е 
(егге), во пользуется правомъ уч;тупкй корабдя ш Фрахтовыхъ денегъ — 
такъ наэыв. система абандонная. Представителемъ этой системы является 
французский со(1е Ле еоттегсе, ооставовляющШ: «Той! ргорпёЫге (]е 
паУ1ге е$1 с1У|1етео1 ге$роп$аЫе (1е8 !'а1(8 с]и сарзШпе е1 (епи ёез 

4 

ео^аветеп(8 соп1гас1ё8 раг се (1егп]ег, роит се ^^I^ е81 гекиг аи паУ1ге 
е1 к ГехрёЛШоп. II реи{, (1ап8 1ои8 1е8 са8, ^'а^ГгапсЫг ^68 оЫ1^а110П8 
с1-<1е88и8 раг ГаЬапЛоп с]и паУ1ге е1 (]и (тё1ь (аН. 216 въ изм. ред. 
11 1юня 1811 г.). Этой системы придерживается большинство современ- 
ныхъ занонодательствг (бельпйское, голландское, итальянское^ испанское, 
португальское, румынское, мексиканское, бразильское, аргентинское и 
Финляндское (ст. 17 ч. 2); 3) судохозяинъ отв4тствуетъ, по общвВ!у пра- 
вилу, вс^^ъ своимъ имуществомъ, но въ изв'бствыхъ случаяхъ ответ- 
ственность огрантивается определенною, соразмерно стоимости судна, 
суммою (Ое1(1ЬаПип^88у8(ет). Такова англ18ская система согласно Мег- 
сЬап1 8Ыррш2 Ас! 1891 г. (ст. КОЗ); I) общее правило — ограниченная 
личная ответственность судоходяина стоимостью корабля и Фрахта, но 
судохозяинъ въ праве уступить самый корабль и Фрахтъ. Такова система 
американская (Епйетапп, в. с, стр. II — 4в; ЕеАУ18 - Воуепя, в. с, I, 
стр. 184 — 187; Со8аск, в. с, стр. 137 — 140; ЕЬгепЬег^, в. с, стр. 12 — 
17 и 219). 

Нашъ уставъ торговый держится последней системы, постановляя, 
что за вредъ и убытки, причиненные неверностью, нечестностью или же 
недостаткомъ искусства и знан1Я корабельщика, а также за происп]едш1е 
оть неосторожности или упущешй съ его стороны, ответствуетъ, въ слу- 
чае несостоятельности корабельщика, судохозяинъ, но не свыше суммы 
стоимости корабля, съ присоединен1емъ къ ней и Фрахтовыхъ, получен- 
ныхъ имъ или следующихъ ему за тоть рейсъ, денегъ, при чемъ онъ 
можетъ освободиться оть всякой дальнейшей ответственности уступкою 
корабля и означенныхъ Фрахтовьгп» денегъ (ст. 240 и 241). 

Такимъ образомъ субсид1арнал, на случай несостоятельности кора- 
бельщика, ограниченная ответственность судохозяина допускается лишь 
относительно действШ преступныхъ или неосторожныхъ со стороны шки- 
пера, и притомъ эта льгота не предоставляется хозяину буксирующаго 
судна, который, въ означенныхъ случаяхъ, ответствуетъ за вредъ безъ 
всякаго ограничен1Я (ст. 242). По юрпдическимъ же сделкамъ, заключен- 
яымъ шкйперомъ по своему звашю, судохозяинъ, по нашему закону — 

С. т. М. Л1105. 6 
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въ отлич]е отъ другихъ законодательствъ, распростраояющвп принциоъ 
пред^Ьльиой отв^Ьтственности и на таюя сделки, — опгЬчаеп, во всякомъ 
случа'Ь, вс^^мъ своиш» имуществомъ, за иск^1ючеше11ъ, однако, договоровъ 
о найм'Ь корабельныхъ служителей, по коимъ условленная плата произ- 
водится исключительно изъ денегь, вьфучаемыхъ за ваемъ корабля я 
провозъ товаровъ, и, съ истреблен1емъ корабля или товара, оропадаетъ 
окончательно (от. 281 и 285). 

Что же касается закладныхъ на суда, то хотя удовлетвореше ихъ 
производится ивъ суммы, вырученной отъ продажи заложенныхъ судовъ, 
но этимъ закладодатель, нараня! съ должникокъ по всякямъ другимъ 
закладнымъ на движимое имущество, не освобождается отъ ответствен- 
ности прочимъ свояиъ имуществомъ въ случае недостатка вырученной 
суммы на полное удовлетворев1е закладодержателя. Это положен1е, въо1лич1е 
отъ удовлетворен1я закладныхъ на недвижимое имуочество (ст. 315 пол. 
о взыск, гражд., т. ХУ1 ч. 2, изд. 1892 г.), прямо выражено въ ст. 631 
зак. суд. граждм т. XVI, изд. 1892 г., и въ ст. 16711 т. X ч. 1, изд. 
1900 г.» и признано гражд. касс. деп. Правительствующаго Сената въ 
рЬш. 1889 г. Л< 2. Такимъ обравомъ не вс1^ такъ называемые корабель- 
ные кредиторы лишены права, при совершенномъ неполучен1и или полу- 
чен1и лишь неполнаго удовлетворен1я изъ суммы, вырученной отъ про- 
дажи судна, требовать всего нмъ сл1^дуемаго изъ прочаго явцгщества 
должника или просить о признаши его несостоятельнымъ; равнымъ обра- 
зомъ этимъ же правомъ могутъ воспользоваться и закладодержателя. 
Посему правило ст! 1222 уст. гражд. суд. о томъ, что это право 
принадлежитъ только кредиторамъ личнымъ, получающимъ удовлетворея]е 
по соразм^Ьрности, представляется не вполне прим'Ьнимымъ къ кредито- 
рамъ, обратившимъ свои взыскан1я на морское судно. Съ другой сто- 
роны, постановлен1е первой части той же статьи — о допущен1И къ уча- 
СТ1Ю въ распред^леши только кредиторовъ, предъявившихъ свои исполни- 
тельные листы ко взыскан1Ю до истечен1я шести недель со дня пред- 
ставлен1я взысканной суммы въ окружный судъ, очевидно не распро- 
страняется на закладодержателей, чт5 явствуетъ изъ ст. 1215 уст. гражд. 
суд. , по которой въ распредйленхе аоступаетъ лишь сумма, остающаяся 
за полнымъ удовлетворешемъ претенз1й, обезпеченныхъ залогомъ. ИяЛя 
договорное закладвое право на судно, эти кредиторы не могутъ быть 
лишены права на удовлетворея1е единственно всл1^дств1в несоблюден1Я 
шестинед1^льнаго срока, и претензш ихъ должны быть приняты во вни- 
ман1е, ибо он'Ь явствуютъ изъ пр1общаемаго къ д1^у судоваго списка 
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И им-Ьются въ виду до ооотавлен1я разсчета о расорбД'1^лен1И выручен* 
ной суммы. Означенный шествнед'Ьльный срокъ, очевидно, иожетъ ивгЬть 
решающее звачен1е лишь для судовыхъ и личныхъ кредвторовъ, тре* 
бовашя которыхъ въ судовой списокъ не вносятся и публичною досто* 
верностью не пользуются. Въ отношенхи судовыхъ кредиторовъ сл^дуетъ 
ЗфМ'Ьтить, что вс^ законодательства, давая имъ законное закладное право 
или привилепю на сумму, вырученную отъ продажи судна или груза, 
требуютъ, однако, чтобы претенз1и ихъ были предварительно надлежащимъ 
образомъ признаны или доказаны; германское же торговое уложен1е прямо 
опредЪляетъ, что удовлетворен1е судовыхъ в1^рителей изъ судна и Фрахта 
можегь посл1^довать не иначе, какъ по правиламъ, установленнымъ для 
понудительной публичной продажи (§ 7б1), т. е. требован1Я ихъ должны 
быть своевременно предъявлены и удостов1^рены (§ 87 зак. 1897 г. о 
ооиуд. взыск.), въ противвомъ случае они не принимаются во внииан1е 
ори распред1|ен1и (§§ 110, 1в2 и 167; ср. Созаск, в. с, стр. 141, VI). 
Такимъ образовгь и судовые кредиторы не могутъ быть изъяты отъ тре- 
бовашя ст. 1222 уст. гражд. суд. о представлен1и^ исполнительныхъ ли- 
стовъ въ течен1е назначеннаго срока. Согласно съ симъ и прим'Ьнительно 
къ ст. 1897 и 1892 уст. гражд. суд., надлежало разсматриваемую (1222 
статью устава изм'Ёнить. 

Въ заключен1е не лишне присовокупить, что и^которыя законода- 
тельства (торг. улож.: франц., ст. 192; бельг., ст. 5; итальян., ст. 677, 
и испан., ст. 580) перечисляютъ т^ способы, коими каждое изъ требо- 
ван1Й корабельныхъ кредиторовъ должно быть удостоверено. Друг1я же 
законодательства подобныхъ правилъ не устанавливаютъ. Принимая во 
внйман1е, что въ нашемъ устав^^ гражданскаго судопроизводства, а также 
въ нашемъ устмЪ торговомъ вообще не содержится указан1я на способъ 
удостов1^рен1я такихъ требован1й, который, какъ напр. издержки испол- 
нен1Я или хранешя описаннаго имущества, плата рабочимъ, издержки, 
употребленный въ интересахъ народнаго здрав1я и т. п. (ст. 1890 уст. 
гражд. суд.), удовлетворяются безъ предварительпаго судебнаго признашя, — 
казалось бы ц1^лесообразнымъ последовать примеру последней группы 
законодательствъ и не включать въ настоящ1й проектъ какихъ либо по 
сему предмету предположенШ, предоставивъ, такимъ образомъ, суду опре- 
д'Ьлять силу и значеше представляемыхъ въ оправдаше тЬхъ или иныхъ 
требован1й доказательствъ. 
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Зв. Подписка о невы^^зд'Ь изъ )г6ста хнтельства или вре- 
меннаго пребыватя не можетъ быть отбираема отъ шЕипера 
и корабельныхъ служителей судна, готоваго къ отплытхю. Рав- 
иыиъ образомъ означенные лица не подлежать вызову въ 
судъ для указашя средствъ на удовлетворенхе взыскап1Я. 

(Въ дополн. ст. ПИ±—1т^), 

ТЬ соображен1я, которыя ообудваи заководатедьства осзободвть отъ 
ареста судво, готовое къ отплыпю (см. ст. 5), примквнмы одвваково и 
къ освобождев1ю отъ лйчнаго задержав!» за долги и вообще отъ ограви- 
чев1я свободы двцъ, составляющихъ судоиой экиоажъ (шкиоера, служи- 
телей и лоцмановъ). Такое правило категорически выражено во многвхъ 
законодателы^твахъ (герм. уст. гражд. суд., изд. 1898 г., § 901 п. 3 и 
§ 933; франц. торг. код., ст. 231; итальянстй, от. 881; законы о море- 
плаваши: норвежск1й, шведсюй и датск1й §§ 69 и 76 и др.). Это же 
начало признано и нашимъ уставомъ торговымъ, поставовляющииъ: «Если 
корабельный служитель или водоходецъ подписалъ договоръ и условилса 
отправиться въ путь на корабле, который готовъ уже къ оталыт1ю, а 
между т1^мъ явятся его заимодавцы и будутъ требовать на него суда, 
то въ такомъ случать от не можетъ быть снять сь корабля; но кора* 
бельщикъ долженъ дать заимодавцамъ обязательство или росписку, что 
въ уплату долга будетъ вычитать по временамъ деньги изъ платы того 
водоходца» (ст. 256). Такимъ образомъ снятзе служителя съ корабля, 
готоваго къ отпльшю, запрещено закономъ; обязан1е же подпискою о не- 
отлучк'Ь изъ м']^ста пребыван1я равносильно сият1ю съ корабля и, оче- 
видно, также недопустимо. Правило это установлено, однако, лишь отно- 
сительно корабельныхъ служителей и водоходцевъ, а не относительно 
корабельщика (шкипера). Казалось бы, что означенное правило еще въ 
большей м'Ьр'Ь должно распространяться на шкипера, зам'Ьна котораго въ 
моментъ 0ТПЛЫТ1Я судна представляется Фактически невозможною. Въ виду 
сего и во изб^жан]е недоразум1Ьн1й было бы ц-Ьлесообразно, въ изм'Ьнен1е 
статей 12221. — 1222^ уст, гражд. суд., включить о томъ общую ого- 
ворку въ настоящ1и правила. 

За такою оговоркою делаются неприм'Ьнимыми къ означернымъ ли- 
цамъ судоваго гжипажа и правила ст. 1222± — 12221^ о розысканш 
средствъ къ удовлетворешю взыскан1я, такъ какъ прим'Ьнеше ихъ воз- 
можно лишь въ случаяхъ, когда закономъ разр1^шается отобран1е подписки 
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о твы^хЬ (ст. 1222±), а последняя м^ра именно восарещается ого* 
воркою. 

Что же касается указан1я ориведевной (2Бв) етатм торг. уст. на обя- 
зательства корабельщика о вычетахъ язь платы должнива-водоходца^ то эта 
оговорка, не указывающая ни разм^ра^ нисроковъ(«по временамъ» ) выче- 
товъ, потеряла свое значен]е при д^йств1й правилъ уст. гражд: суд. объ обра^ 
щен11| взыскаи1я на жалованье и друпе оклады (ст. 1081 — 1090), 
распространяющихся и на жалованье всякихъ служащихъ (р. гр. к. д. 
1893 г. ЛИ 81). 6ъ силу этихъ правилъ, кредиторы должника-водоходца 
вправ1^, буде желаютъ, обратиться съ требовашемъ о вычетахъ изъ жа- 
лованья не къ корабельщику непосредственно, а къ судебному приставу, 
который уже, въ установленномъ порядке, приметь м1Ьры къ ороазводству 
подлежащихъ вычетовъ въ определенные сроки и въ закошномъ разиФр!. 

Въ виду сего означенная оговорка не включена въ разстатриваемую 
статью проекта. 

37. Въ губерн1яхъ Прибалпйскнхъ, сверхъ вышеизложен- 
инхг нравилъ, соблюдаются такхе статьи 1882 и 1883 уст&ва 
гражданскаго судопроизводства о прим$яен1и еъ неисправному 
поЕупщиЕу статьи 3968 ч. Ш свода м'Ьстныхъ узаконешй. 
Статья 3957 т^хъ хе узаЕ0нен1й не прим'1Ьняется. По заклад- 
нымъ равнынъ съ Еапиталомъ старшинствомъ пользуются про* 
центы за три послФдн1е, до дня торга, года; проценты хе за 
прехн1е годы удовлетворяи)тся наравн^^ съ претвнз1ями личныхъ 
Ередиторовъ. Если о процентахъ не было заявлено до дня 
торга, то при раснред^левш вырученной суммы они принимаются 
во вниман1е, въ равномъ съ Еапиталомъ старншнств'Ь, лишь 
за время со дня внесенк въ судовой рееотръ отметки объ 
обращеви! взысЕан1я. 

Къ м^тностянъ, првдегающимъ къ морю и играющямъ видную 
роль въ эксплоатац1в морскихъ судовъ, принадлежать губери1и Прнбалпй- 
сюя, торговые законы коихъ не кодифицированы. Къ всточвикамъ иЬп- 
ныхъ торговыхъ законовъ, насколько они относятся къ морскому ораву, 
принадлежать: 1) книга V оравъ и статутовъ г. Риги (Лег ВЫ! В1ва 
81а(а1а иш1 КвсЬ1в, 110сл1)двее изд. 1868 г.), а именно семь главъ (титуловъ) 
этой книги, трактующихъ о судохозяевахъ ($сЫ№-НЬв(1егп), шкиаврахъ и 
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корабельной команде, о наииЬ кораблей, объ авар1и, бодмерее и страю- 
ван1и и дМствовавшихъ также во вс1^хъ остальныхъ городахъ Лвфлянд- 
ской, равно и въ городахъ Курляндской губерши; 2) книга VI Любекскаго 
орава, изд. 1586 г., повгЪщеннаго, въ чшелЬ орочихъ источниковъ Ревель- 
скаго городского орава, въ 1 том^ сборника Ф. Г. Фонъ-Бунге («1Ме 
ОаеИеп Лее Веуа1ег $1ас1(гесЫ8»); книга эта озаглавлена сNаииса» и 
содержитъ въ себЬ аять главъ (титуловъ), говорящихъ о корабелыцикахъ 
и корабельной команд'Ь ((1е NаVагсЬ^8 е( Nаи^^$), объ авар1яхъ ((1е 1ас1а 
и бе Nаи(^а^о), о найм'Ь кораблей (Ле NаV^Ьи8 е( Nат^0^в)9 и иорскомъ 
разбор (с1е NаVе, яиат Гигез уе1 руга(ае (1ергае(]ао(иг). Это право 
применялось въ городахь Ревеле и ГапсалД, и 3) Шведское морское 
араво 18 1юня 1667 г., имевшее силу въ губерн1яхъ Лифляндской и 
Эстляндской. По свид1Ьтельству того же Бунге, въ Лифляндви, рядомъ съ 
постановлешями рижскихъ статутовъ о договорахъ по морскому праву, а 
именно: страхован1Иу бодмерее, найм! кораблей и т. п., действуетъ также 
русское право (уст. торг., т. XI); равнымъ образомъ и въ Эстдяндш 
дШехвуетъ русское морское право, а также Любекское городское (кн. VI) 
и Ганзейское морское право 1614 г.; Шведское же морское право 
1667 г. почти совс1^мъ не применяется на практик! (см. Бунге, Лаз Ну- 
ип(1 е8(Ыап(11$с11е Рпуа1гесЬ(, т. I, изд. 2, 1847 г., стр. 496, прим. с). 
Такимъ образомъ во всЬхъ названныхъ губернхяхъ русское морское право 
им'Ьетъ д'Ьйств1е и, безъ сомн'6н1я, получитъ окончательную силу въ 
будущевгь съ издан1емъ нын( разрабатываемаго для всей Имиер1И уложе- 
шя о торговомъ мореплаванш, въ которомъ найдутъ надлежащую оценку 
и вышеприведенные источники м^стныхъ законовъ. Въ виду сего и 
принимая во вниман]е, что процессуальные законы Импер1и распространены 
уже на означенныя губернш и обращетя взыскан1я на морсшя суда 
можетъ и въ этихъ губерн1яхъ последовать лишь въ порядке, установлен- 
номъ уставомъ граждавскаго судопроизводства, съ гкшв изм1Ьиетями и 
дополнен1ями, который на сей предмегь будутъ начертаны, казалось бы 
необходимымъ проектируемый общ1я правила импер1и объ обращеши 
взыскан1й на суда распространить и на 11рибалт1йск1я губерн1и. 

При зтомъ, однако, надлежитъ принять во вниман1е, что подоже- 
шемъ 9 1юля 1889 г. о распространеши на ПрибалтШстя губерши 
судебныхъ уставовъ Императора Александ|'А II допущены мнопя изъяли 
изъ общаго для Импер1И порядка исполнен1я р1^шен1й, пр1уроченныя, 
главнымъ образовгь, къ местной ипотечной системе, не касающейся 
морскихъ судовъ, и къ м1ктнымъ гражданскимъ законамъ. Эти посл'Ьдшя 
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взъят, насколько оин относятся и къ морскимъ судамъ, на который 
нын^ должны распространяться правила о регистращи и ипотеке, должны 
сохранить полную силу. Къ числу подобныхъ изънтШ принадлежать 
правила статей 1882 и 1883 уст, гражд. суд., предписывающ1я, при 
назначенш втораго торга всл'Ьдств1е неуплаты покупщикомъ п установлен- 
ный срокъ сполна покупной ц^ны, соблюдать правило ст. 3968 ч. 
Ш свода м^стныхъ у8аконвн1Й— о прои8водств1^ этого торга на счеть и 
страхъ неисправнаго покупщика^ который въ правА устранить новые 
торги ннбсен1еиъ причитающейся съ него суммы съ процентами и издерж- 
ками. Это постановлеше мЬстиаго матервальнаго права сохранено какъ 
весьма существенная гаранпя исправности покупщика, и, безъ сомн'Ьшя, 
должно быть оставлено въ полной силФ и по отношетю къ продаже 
морскихъ судовъ. 

Съ другой стороны, основнымъ правиломъ продажи им4н1я, состоя- 
щаго въ общемъ вла4^Ьн^и, является, по статьямь 1188 и 1189 уст. 
гражд. суд., продажа пра$а должника на его долю, и только въ вид! 
исключешя, по желант всЬхъ совлад'Ьльцевъ и при отсутствш возраже* 
нШ со стороны кредиторовъ, допускается продажа имФшя въ ц^ломъ 
составе, но на удовлетворен1е кредиторовъ поетупаетъ лишь причитаю- 
щаяся на долю должника сумма. Въ ст. 3967 м^тныхъ гражданекихъ 
законовъ установляется другое начало— о томъ^ что нераздельная вещь, 
находящаяся въ общей собственности н^сколькихъ соучастниковъ, назна- 
чается въ публичную продажу, для удовлетворен1я кредиторовъ одного 
изъ нихъ, всегда въ полномъ состав1Ь, помимо воли и желан]я совладйдь- 
цевъ, которые им^ютъ право или удовлетворить кредиторовъ покупкою 
л\ъ претеазШ, или пр1обр'Ьсти птШе съ публичнаго торга наравн'Ь съ 
другими; вырученная же на торгахъ сумма разделяется соразмерно до- 
лямъ соучастниковъ въ общей собственности, и часть должника поету- 
паетъ на удовлетвореше его кредиторовъ. Это правило, относящееся ко 
всякой общей нераздельной вещи — ^движимой и недвижимой, сохранено 
1886 ст. уст. гражд. суд. и, безъ особой оговорки, получить примене- 
Н1е и къ случаямъ продажи морскихъ судовъ. Между темъ соблюдете 
этого правила стояло бы въ противореч1и съ существомъ и значев1емъ 
совладен1я въ судне и права совладельца на свою долю. Совладельцы 
судна не еоставляютъ торговаго товарищества, не вмеютъ своей Фирмы, 
не объединены въ общ1й составъ лицъ съ отдельнымъ имуществомъ и съ 
особымъ активомъ и пассивомъ. Общее судно принадлежитъ не целикомъ 
общимъ хозяевамъ, а по долямъ отдельнымъ участникамъ, каждому въ 
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его дол'Ь. Въ атомъ качестве, соыад'Ьлецъ, по германскому торговому 
уложен1Ю (§ 503) воленъ во всякое время продать свою долю въ судв'Ь 
во всемъ объем1Ь или въ части бвзъ соглас1а остальныхъ участвивовъ* 
Нашъ уставъ проводвтъ другое начало, требуя для таковой продажи сог- 
лас1я прочвхъ соучастниковъ и предоставляя послЬднимъ купить эту долю 
по оц^нкЬ (ст. 161). Это правило, касающееся добровольной продажи, 
не применимо къ случаю понудительноЁ продажи дола (см. выше объясн. 
къ ст. 26). Соблюдение порядка Импер1и, находящагося въсваза съ им1^ющёю 
силу и въ Прибалт1йскихъ губерн1яхъ ст. 161 уст. торг., представляехся 
весьма желательнымъ, ибо, въ противномъ случа1^, при невозможности 
пр]обр'Ьсти продаваемую долю указаниьшъ въ ст. 3957 ч. Ш св. М'Ьств. 
уэак. споеобомъ, остальные соучастники могли бы лишиться судна. Вредъ 
огь прим'Ьнен1Я ст. 3957 къ продаж'Ь судовъ явствуетъ изъ сл^дующаго. 

йзъ вс^кxъ 715 прпбалтШскихъ парусныхъ судовъ, общей вм1^ти- 
мостью въ 98,096 регпстровыхъ тоннъ, приписанныхъ къ балт]йскимъ 
портамъ въ 1901 году^ состояли въ едино.1ичномъ влад1^Н1и-г-2в8, общей 
вместимостью 32,097 рег. тоянъ, чт5 составляете по количеству су* 
довъ 37,57о, а по тоннажу — 35%; въ паевомъ в^ад^ши (двухъ н бол1№ 
лицъ)— 447 судовъ, общей вместимостью— 59,526 рег. тоннъ— 62,57. по 
количеству и 65% по тоннажу. Зат^мъ^ изъ 98,096 рег. тоннъ в!вестн« 
мости крестьянамъ принадлежало 91,87.. Такимъ образомъ почти весь 
наличный парусный флотъ — крестьянсшй. 

ОбщеизвЪстн^), что прибалт]йск1в крестьяне — люди съ бол^е ч^мъ 
малыми матерзальными достатками, строятъ они суда съ напряжеи1енъ 
всЬхъ своихъ денежныхъ силъ, при томъ большинство на ссуды, получае- 
мый отъ родственннковъ или знакомыхъ. Въ виду этого, 41редостав- 
ляемое 3957 ст. прочимъ совлад-Ъльцамъ право на удовлетворен1е креди- 
тора одного изъ 1шхъ покупкою его требован1й или на пр1обр^теи1е судна 
наравне съ другими, въ отиошен1й обезпечен1я паеваго влад1кн1я не дос* 
тигаетъ ц'Ьли, ибо въ большинстве случаевъ совлад'Ьльцы не им^югь средствъ 
ни 11а удовлетворен1е кредиторовъ, ни на пр10бр'Ьтен1е судна покупкою съ 
торговъ. Всл'Ь4ств1в этого положен1е совлад^льцевъ является крайне шат- 
кимъ; они никогда не могутъ быть уверены въ томъ, что паевая дмя 
ихъ предетав.1яетъ вполне определенную и обеапеченную ценность; сегодня 
доля эта является таковой, завтра же, вследств1е злонам'Ьренвости 
кого лвбо изъ совладельце въ, или происшедшихъ между ними недоразу- 
мений, или же денежныхъ затруднешй кого либо изъ нихъ, доля эта, въ 
составе всего судна, продается съ торговъ за цену, не превышающую 7» 
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дМствительвой ея схоямости — въ благоор1ятномъ случае, въ неблагопр!»!^ 
номъ же за Уз. Наеколько рискованнымъ является паевое судовлад%и1е 
при Д1ЙСТВ1И 3957 ст., показываетъ сл1Ьдующ1й прии-Ьръ. Судво, ценностью 
въ 30.000 руб., выстроеио бю судовлад^льцамв. Одввъ взъ вихъ всту- 
паетъ въ сделку съ какимъ вмбудь посхороннвмъ лицомъ в, пользуясь де* 
вежной ст^сневвостыо товарищей, злонам^ревво допуснаетъ взыскав1е на 
причитающуюся ему долю судва; посл^двее продается съ торговъ тахь 
тшп за Уз своей д1>йствительной стоивюств — 20.000 руб.; такимъ обра- 
зомъ оба участника алонам^реввой сделки въ совокупности выигрываютъ 
10.000 руб. ШЬеколько такихъ прим^ровъ можетъ, безъ соми1н1д, прек- 
ратить окончательно паевое судостроен1е, для валичныхъ же совлад'Ьльцевъ 
ст» 3957 явится всточнико5]ъ разэорев1я. Аналогичный примЬръ, проис- 
шед1и1Й недавно въ Кур.!явд1И, взволновалъ всЪхъ судовлад'Ьльцевъ (см. 
св. зам. № 61). 

Во изб'Ьжан1е всякихъ по сему предмету недоразум'Ьн1й представляется 
цЪлесообразнымъ включить въ настоящ1й проектъ категорическое указа* 
В1е, что ст. 3957 по отношен]ю къ суданъ првмЪвенгя не пм^етъ. 

Вм-ЬстЬ съ т^мъ, по стать-Ь 1351 (по прод. 1890 г.) ч. 111 св. 
м^ств. узак., закладнымъ правомъ, если не будетт^ постановлено против- 
наго, обезпечиваютея не только главное требоваше, но и соединенвыя съ 
иимъ ообочвыя^ вакъ, вапр., проценты, убытки и издержки, Неустойка 
и т. п., и это правило распространяется одинаково и на закладъ дви- 
жимаго имущества (ручной закладъ, ст. 1486). Лишь относительно ипо- 
текъ на недвижимое имущество установлено ограничеше, состоящее въ 
томъ, что проценты по ипотечнымъ требован1ямъ пользуются равнымъ съ 
капиталомъ отаршинствомъ только за три года^ предшествовавпие пуб- 
личной продаж'Ь недвижимости; проценты же за прежше годы удовле- 
творяются наравнЬ съ долговыми требован1Ями личныхъ кредиторовъ, 
Ст. 396 проекта кн. И1 гражд. улож«, приравнивая въ этомъ отношен1и 
закладныя на морск1Я суда къ ипотекамъ на недвижимости, присвояетъ 
процеитамъ одинаковое съ капиталомъ старшинство лишь за дт посл'Ьд- 
ше года, предоставляя нроцентамъ за бол^е отдаленные сроки преиму* 
щество предъ личными, но не передъ залоговыми взыскашями. Каза- 
лось бы, что въ виду вышеприведенныхъ постановлен1й мЬстныхъ граж- 
данскихъ законовъ, повторяемыхъ и првм1>чан1емъ къ ст. 1890 уст. 
гражд. суд.» правильно одинаковое съ капиталомъ старшинство предоста- 
вить процеитамъ не за д«а, а за три послЬдн1е года, подобно тому, какъ 
такое же старшинство дано Французскимъ закономъ о морской ипотек! 
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10 1юля 1885 г. (аг1 13) и финляндскимъ морскимъ уставонъ 9 1юия 
1873 г. (ст. 12 п. 7), а проценты за бол1№ отдаденные сроки ураввять 
вполне съ личными взыскав]ями. 

Съ другой стороны, по прим'Ьчатю къ ст. 1890 уст. гражд. суд. 
относительно процеатовъ по вакладнымъ на недвижимое имущество уста- 
новлено еще то ограничен1е, что если о нихъ не заявлено до дня торга, 
то они при распред1|ен1и принимаются во внимаше въ равномъ съ канн- 
таломъ старшинствЬ лишь за время со дня внесен1я въ крепостную книгу 
отметки объ обращенш В8ыскан1я на имФше (равносильной запрещешю 
Имперш) до дня торга. Правило это включено по тому еоображен1Ю, что 
взъ ипотечной книги не явствуетъ, за какое время уплачены проценты; 
за время же со дня обращешя взысвашя на имен1е допустимо основа- 
тельное предположен1е, что проценты не уплачены, ибо если бы долж- 
никъ былъ исправенъ въ платежахъ, то им'1Ьн1е не поступило бы въ пуб- 
личную продажу. И же соображен1я, безъ сомнШя, должны им^ть при- 
вг§нете и къ процентамъ по закладнымъ на суда, каковые, въ равномъ 
съ каоиталомъ старшинств']^, должны исчисляться со дня внесен1я въ су- 
довой реестръ отм-Ьтки объ обращен1и В8ыскан1я (ст. 3 с. пр.) до дня 
торга. ' 

Въ 8аключен1е сл^дуотъ заметить, что, по мн^нт Рижскаго бяр- 
жеваго комитета (св. зам. ^в 60), надлежитъ сохранить для прибалпй- 
скихъ губерн1Й д'1йств1е ст. 1871 уст. гражд. судопр., по которой по- 
купщику тжЬюя для представлен1я покупной ц1^ны предоставляется шЬ- 
сячный, а не семидневный, согласно ст. 1161, срокъ. Это взъят]е для 
названныхъ губершй, какъ видно изъ послужившихъ ему основашемъ 
могивовъ (см. объясн. зап., стр. 72), допущено, главнымъ образомъ, 
потому, что по м^стнымъ узаконен1Ямъ и обычаямъ для представлев1я 
покупной ц^ны существовалъ еще бол'&е продолжительный срокъ. Но 
едва ли такой значительный срокъ, установленный для пр1обр^тателя 
недвижимаго им^Н1я, жеиателепъ и при покупк'Ь судна, которое, какъ 
можно по.1агать, не будетъ обременено въ столь обширныхъ разм^рахъ 
ипотеками, какъ недвижимость, и на которомъ оставлен1е прежнихъ ипо- 
текъ при публичной продаж!; будетъ явлешемъ не частымъ. Посему и 
при отсутств1и въ этомъ отношенш какихъ либо м1^твыхъ особенностей, 
правильно устанавливаемый для Импер1И общ1й (семидневный) срокъ 
распространить и на Прибалт1йск1я губерн1и. Друпя законодательства 
назначаютъ для представлеи]я покупной за судно цЬны бол^е кратюй срокъ^ 
какъ, напр., итальянское торговое уложеше— 5 дней (ст. 896), Француз- 
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скШ заковъ 10 1юля 1885 г. (ст. 30) и бедьпбсюй торговый кодексъ 
(ст. 209) — 21 часа, и въ пользу пр111г§иев1я этого посд||дняго срока и 
у васъ высказалось Имоераторское Общество для еод1|йств1я русскому 
торговому мореходству (св. зам'Ьч. № И). 

38. Въ губернш АрхангельсЕой, а также въ губершяхъ и 
облшяхъ Сибири суда, 01сЬненння ниже двухъ тнвячъ рублей 
и находапцяся внФ предфдовъ у^зда, въ Боторомъ у^рвждень 
окружный судъ, продаются у нФстиыхъ участковыхъ судей. 

Относительно окраинъ импер1н, кром^ Орвбалт1йской, надлежитъ 
заи^Ьтить^ что прилегающпми къ морю, а с^|^довате^ъно причастными къ 
морскому судоходному прскыслу, являются лишь губервш Архангельская 
и некоторый губерн1и и области Сибири, а также Квантунсвая область. 
Для атихъ губершй и областей ааконъ (ст. 2112, 2116 и а, 1 прил. къ 
ст. 2120 (прим.) уст. гражд. суд., по прод. 1902 г.) допустил ь то изъяпе 
йзъ общйхъ правидъ продажи недвижимыхъ имуществъ, что им'Ьтя, оц1^*- 
ненныя ниже 2000 р. и расположенныя вн( уЬзда того города, гд^ нахо- 
дится окружный судъ, продаются у участковыхъ мировыхъ судей. Это 
изъяло, хотя морск{я суда лишь въ крайне рЬдкихъ случаяхъ могутъ не 
превышать стоимостью двухъ тысячъ рублей, было бы полезно прим'Ьнить 
и къ продаже морскихъ судовъ, за исключешемъ, однако, Квантунской 
области, Портъ-Артурсюй окружный судъ которой можегь, по своему распо- 
ложешю, служить удобнымъ центромъ для продажи всЬхъ морскихъ судовъ. 
Засимъ, хотя 2117 ст. того же прод. оговариваетъ, что указанный въ 
ст. 1172 уст. гражд. суд. новый торгъ можегь въ Сибири и Квантунской 
области быть произведенъ также при Томскомъ или Иркутскомъ окружныхъ 
судахъ, но, въ виду отдаленности этихъ окружныхъ судовъ отъ порто- 
выхъ городовъ, было бы ц-Ьлесообразно не распространять этого правила 
на означенныя окраины и применить къ нимъ предположен1е, изложен- 
ное въ ст. 21 настоя щихъ правилъ, о возможности производства втораго 
торга при окружномъ суд'Ь какого-либо морскаго порта. 

II. По обе8печен!ю исковъ. 

39. Бъ отношеши морскихъ судовъ, внесенныхъ въ судо- 
вой спЕСОЕъ, способомъ обезпвчешя исЕа» сверхъ налолзешя 
ареста, можетъ служить внесен]е въ судовой списоеъ отметки* 

(Въ пзшЪн, ст. 602). 
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40. Отъ истца зависать просить объ обезпечед1и иска вне- 
сешемъ отиФтки въ судовой спнсокъ или наложешемъ ареста 
на судно. Невозможность, по закону, подвергнуть судно аресту 
не препатствуетъ внесенш въ судовой спвсокъ отметки. 

(Въ дооодн. ст. 603 и 609). 

41. Внесен1в отм'Ьтеи въ судовой списовъ влечетъ за со- 
бою послФдств1я, указав ныя въ стать'Ь 74 правнлъ о регистра* 
цш иорскихъ судовъ, и производится съ соблюдешемъ статьи 71 
тЬхъ же правилъ. 

(Въ изм^Ьн. ст. 899). 

Правала объ обвзпечеши исковъ, содержащ1Яся въ ст. 590 — 615 и 
621 — 630 и уст. гражд. судопр., за исключешемъ спещально касдющохся 
недвпжимыхъ им1^Н1& я золотыхъ пр1исковъ, применимы и къ обезпечешю 
исковъ морскпми судами. Какъ уже выше упомянуто, суда эти счята* 
ются, по закону, пмуществомъ движимымъ, въ отношен1и котораго на- 
ложен1е запре1цен1я, установленное лвшь для недвижимыхъ им^^н^I^ (ст. 602 
604 и 605), заменяется наложешемъ ареста (ст. 607, 609 и' 627). Но 
для морскихъ торговыхъ судовъ изв1^стной вм1^стймости устанавливается 
судовой списокъ, пользующ1йся, яаравн'Ь съ ипотечнымъ реестромъ для 
недвижимыхъ йм1^Н1й, публичною достов1Ьрностью. Въ виду этого та глас- 
ность, которая присуща запретительнымъ сгатьямъ, вносимымъ въ ипотеч- 
ный или кр-Ьиостной реестръ на недвижимыя им-Ьн!», можетъ быть присвоена 
и статьямъ судового реестра и посему проектъ о регистрацш морскихъ су- 
довъ предположилъ допустить обезпечею'е исковъ путемъ внесешя въ су- 
довой списокъ отм1^токъ (ст. 7 и 71). Такимъ образомъ установленные 
ст. 602 уст. гражд. суд. оба вида обезпечен1я — запрещен1е и арестъ — иогутъ 
им^ть прим'Ьнен1е къ морскимъ судамъ, съ заменою лишь запрещешя 
внесешемъ отм1^тки въ судовой списокъ, о чемъ, въ изм1&нен)е приведен- 
ной статьи, правильно оговоршь въ настолщемъ проекте (св. 39). 

Т1^мъ не мев^е, сходная по Форм1^ съ запрещен1емъ, отметка въ судовомъ 
ре6стр^к не тождественна съ нимъ по существу и результатамъ. Недвижи- 
мое имущество нп перем1^щено, нп сокрыто быть не можетъ и един- 
ственною м^рою для охранен1я его во время процесса въ интерееахъ 
истца является лишен1е влад']^льца возможности отчудить оное или обре- 
менить его вещными долгами. Эта же ц1^ь достигается наложен1емъ 
запрещен]я (ст. 1388, 1166, 1627 и 1630 т. X ч. 1). Въ иномъ вид^ 
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представляется морское судно. Ово легко можеи» быть передвинуто въ 
другое м^Ьсто, даже за пред'Ьлы Импер1и, и, несмотря на внесенве от- 
м1Ьтки въ реестръ^ можетъ быть продано за границею. Кром-Ь того, оутемъ 
разяыхъ иеблаговидныхъ д'Ьйств1й судно можетъ быть совершенно обе»- 
ц'Ьнено и приведено въ негодность. Вотъ почему внесен1е отм^ггки въ су- 
довой реестръ не является надежнымъ способомъ обеэпечен]я и этотъ 
споеобъ едва ли можетъ получить широкое прим^^нев^е. На этомъ осно- 
ваши иностранный законодательства по отношен1го къ судамъ првм^^ня- 
ютъ общ1е способы обезпечешя дввжимымъ имуществомъ, т. е. арестъ, 
взят1е судна въ непосредственную охрану органовъ судебной власти 
(§§ 930 и 931 герм. уст. гражд. суд. 1898 г.; ст. 879 и 883 итальяя. 
торг. улож. и др.). Внесев]е отметки въ судовой списокъ такпмъ обра- 
зомъ возможно будетъ лишь, какъ крайнее средство, когда судно по за- 
кону или по обстоятельствамъ арестовано быть не можетъ, а именно, 
когда оно тотово къ отплыт1ю (ст. 5 и 12 с. пр.), или находится въ 
отдаленномъ м%ст']Ь или за пред']кламп Импер1И, а также, когда истецъ, 
не опасаясь ^сокрыпя судна, довольствуется отм^Ьткою въ судовомъ списк'Ь, 
вм'Ьсто ареста судна (ст. 40 с. пр.). НормаVIЬнымъ же способомъ обез- 
печеи1я, очевидно, будетъ арестъ судна. Сл'Ьдовательно, судно, въ отлич1е 
огь прочаго движимаго имущества, могущаго быть объектомъ лишь 
одного способа обезпвчен1Я -7 ареста, будетъ служить предметомъ и 
ареста и внесешя отметки въ судовой списокъ, и, безъ сомн1^а1я, выборъ 
того или другого способа долженъ зависать отъ усмотр^шя истца. Та- 
кая двойственность въ обезпечеши судномъ, не ^свойственная ни недвижи- 
мому имуществу, въ отношеи1и котораго возможно лишь запрещеше, ни 
прочему движимому имуществу, подлежащему исключительно наложен1ю 
ареста, должна быть точно оговорена въ закон'!. Независимо отъ сего, 
надлежитъ обратить внимаше, что по предположен]ямъ сего проекта судно, 
готовое къ 0ТПЛЫТ1Ю, не можетъ быть подвергнуто аресту. А такъ какъ 
внесете отметки въ судовой списокъ является заменой ареста, то можно 
было бы пр1Йти къ заключенш, что на судно, готовое къ отлдыт1ю, 
нельзя вносить въ списокъ и отм1^тку. Между гЬмъ цЬль запрета налагать 
арестъ на готовое къ отпльтю судно заключается .шшь въ томъ. чтобы 
не препятствовать судну отправиться въ предпринятый рейсъ, съ кото^ 
рымъ связаны интересы многихъ лицъ, а эта ц1^ль можетъ быть достиг- 
нута несмотря на внесен1е отметки въ судовой списокъ. Посему и во из- 
бЫше недоразум'Ьн]й. казалось бы ц1^лесообразвымъ прямо оговорить, что 
готовность судна къ отплыт1ю не лрепятствуетъ внесент отм1Ьтки въ судовой 
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СПНСОКЪ. П0С«1^ДСТВ1Я отметки ВЪ суДОВОМЪ списке раВН0СВ^1ЬНЫ П0(и^ДСТВ1ЯМЪ 

наложен1я запрещен!», т. е. судно не можетъ быть ни отчуждаемо, нн 
закоадываемо, какъ это положительно выражено въ ст. 71 проекта о 
регистращи морскихъ судовъ. Основан1емъ же внесен1д отм1^ки, согаасно 
ст. 71 того же проекта, можетъ быть иди исподиитедьный дистъ, ндм 
коша опред'&юшя суда, или же^ въ случа'6, укаванномъ въ ст 599 уст. 
гражд. суд.) копш съ постановлензя предеЬдателя суда съ надписью о выдаче ея 
именно на предметъ внесен1я отмЬхкн. Прим^нен^е же общаго правила 
ст. 699 о выдачЬ приказа ва имя судебнаго пристава неудобоисфолия- 
МО, такъ вакъ учаспе судебнаго пристава въ процедур'^ внесет! 
ош^тш предтыяется совершенно издишивиъ (ст. 11 с. ор.)> Этниъ 
указан1емъ отноеотедьво оти'Ьтокъ видоивм^Ьняется ст. 599 уст. гражд. суд. 

42. Постаномен1я, излохеннца въ статьяхъб и 36 настоя- 
щихъ правилъ, распространяются тавхе на обезнечен1е иска 
надожетеиъ ареста на судно и отобрашемъ отъ лицъ судоваго 
ЭЕинаха ноднискн о невн^Ьзд!). 

(В-ь Я8м«н. ст. 628 и 652^,). 

• 

Выше (ст. 5 и 36) высказаны предположен1я о недопустимости, при 
исполнен1и р^шешй, ареста судна, готоваго къ отплыт1Ю, а также отобран! я 
подписки о невы^Ьзд'Ь отъ лицъ, принадлежащихъ къ экипажу такого судна. 
Казалось бы, что гЬ соображен1я, которыми оправдываются иодобвыя изъят1я 
изъ общихъ правилъ при обращен]и взыскан1я ва судно, одинаково приме- 
нимы и къ случаямъ обезпеченЫ т^ми же м-рами исковъ (ст. &21 — 630 
и 652^^ и 6К2^^ уст. гражд. суд.), почему и иностранныя законодатель- 
ства не д^лаютъ различ1я между арестомъ судна, какъ м'Ьрою ваыскаиЁя, 
и арестомъ въ качеств1Ь обезпечен1я иска, равно какъ и относительно 
сгЬснен1я личной свободы корабельваго экипажа (ст. 215 и 231 франц. 
торг. код.; §§ 904 (п. 3) и 933 герм. уст. гражд. суд., изд. 1898 г.; 
ст. 584 испан. торг. улож.; ст. 881 итал. торг. улож.; ст. I португ. 
торг. улож.; §§ 69 и 76 норвеж. зак. о мореплаван1И 1893 г.; ст. 37 
Финл. морск. уст. и др.). Такъ какъ въ нашемъ уставе гражданскаго судо- 
производства постановлен]я объ обезпечен]и исковъ совершенно отделены 
отъ правилъ объ исполнен1И р1}шен1й, то о распространен1И упомянутыхъ 
огранпчен1й и на обезпечен]е исковъ представлялось бы необходимымъ 
включить особую оговорку. 
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При этомъ сл'Ьдуегь заметить, что торговые кодексы ФранцузскШ 
(ст. 215) и испансшй (ст. 581), запрещая арестъ судна, готоваго къ 
0ТПЛЫТ1Ю, н допуская изъ сего запрета изъяпе лишь для додговъ, сх^- 
ланвыхъ именно на предстоящее плаван1е, вкШЬ съ гЬмъ постановляють, 
что и за С1И посл1дн1е долги судно не можетъ быть подвергнуто аресту, 
если будетъ представлено поручительство. Включен1е подобной оговорки 
въ настоящШ проектъ казалось бы, однако, неяселательнымъ, такъ какъ 
арестъ можетъ быть наложенъ лишь по поетановлен1Ю суда и отм^^а его 
можетъ последовать также только по опред1клен1ю суда, если предста- 
вленное поручительство будетъ признано соотв^тствующимъ требовашямъ 
закона. По ст. же 613 и 611 уст. гражд. суд. ходатайство отв-Ьтчика о 
зам^н^Ь одного обезпечен]я другимъ, а следовательно и поручительствомъ, 
подложить удовлетворен1Ю, когда истецъ противъ сего не спорить; при споре 
же истца судъ можетъ удовлетворить ходатайство ответчика, если онъ 
докажетъ^ что предлагаемая имъ м^ра обезпечен!я вполне соответствуетъ 
прежней и что оставлеше въ силе прежней меры повело бы къ напрас- 
ному его стеснешю. При такихъ определен1Яхъ закона, ответчикъ не ли- 
шенъ возможности освободить судно отъ ареста представлен1емъ надежнаго 
поручительства и никакихъ вовыхъ по сему предмету законодательныхъ 
определен1й собственно для морскихъ торговыхъ судовъ не требуется. Съ 
другой стороны^ ФИНЛЯНДСК1Й морской уставъ (ст. 37) и норвежск]й законъ 
о мореплаваи1И (ст. 69 и 76) постановлякугь, что задержан1ю не подле- 
жать не только лица судоваго экипажа, но и находящ]яся на судн'К 
ихъ веща, нужныя для одеян1я или отправлен1я службы. Оговорка о подоб- 
ныхъ ограничен1Яхъ едва ли представляется необходимою у насъ въ 
виду правилъ ст. 628 и 973 уст. гражд. суд., освобождающихъ вообще 
вещи, необходимыя въ повседневной жизни, отъ ареста. По этой же при- 
чине большинство торговыхъ кодексовъ воздерживается отъ отдельной 
регламенташи сего вопроса по отношешю къ судовому экипажу. 

Наконецъ, португальское торговое уложен1е допускаетъ арестъ судна, 
готоваго къ отпльшю, въ обезпечен1е убытковъ, причиненныхъ столкнове- 
Н1емъ съ другимъ судномъ (ст. 191). Принимая во ввиман]е, что установлен1б 
вины въ столкновенш и ответственности за причиненные имъ убытки пред- 
ставляется, при разнообраз1и случаевъ такихъ столкновен1й и определенной 
за оныя ответственности (ст. 167 — 186 уст. торг.), возможнымъ лишь 
после обширнаго и сложнаго производства и наложен1е ареста на готовое 
къ 0ТПЛЫТ1Ю судно въ обвзпечен1е убытковъ отъ такихъ столкновеи1й 
могло бы причинить значительный ущербъ заинтересованнымъ въ пред- 



— 96 — 

Г 

привимаемомъ рейсЬ лицамъ и что убытки огь столкновен1й судовъ 
нвч1^мъ не отличаются отъ другй\ъ убытковъ, происшедшикъ огь д^й- 
ствШ или упущвв1й судоваго экипажа^ въ обеаавчеше ковхъ судно^ 
однако, задержат) быть не можетъ, казалось ц'Ьлесообразнымъ, по при- 
меру другихъ торговыхъ кодексовъ, подобнаго изъят1Я изъ общаго пра* 
вила о свободности огь а|)еста судна, готоваго къ плавашю, въ настояопй 
проектъ не включать. 

Дополнительныя постановлен 1Я. 

43. Настоящ1Я правила распространяются и на такк нно- 
странныя суда, которыя, есяи бы они принадлежали руссЕимъ 
подданнымъ, подлежали 6а въ Россш внесешн) въ судовой 
списоЕЪ, съ т^мъ что: 1) постановлешя, внзываемыя внесенгемъ 
судна въ списокъ и приписБою судна Бъ порту (ср. ст. 3, 13— 
15, 17, 19 и 39—41), не прим^^няются; 2) объ обращеши взыска- 
И1Я ув'Ьдонляется иностранное регистрацгонное установлеше, въ 
которомъ ведется судовой списовъ на подлежащее продаже судно; 
3) закладодержателямъ, живущинъ вн^ предФловъ Имперхи и 
жк/ю жительства еоихъ изв^тно, объявлешя о продаже посы- 
ланкгся лишь въ томъ случае, когда С1е, по оботоятельствамъ^ 
представляется ц^ееообразнымъ; 4) если судно на торгахъ 
осталось за лицомъ, не пользующимся правомъ поднят1я имФв- 
шагося на еемъ кац10нальнаго флага, то патентъ на плаванае» 
судовое свидетельство (цертификатъ) и таможенный паспортъ 
препровождаются въ Министерство Иностранныхъ ДЪлъ; 5) ука- 
занный въ стать'Ь 22 переводъ на поЕупщиБа долговъ по заЕлад- 
нымъ не допусЕается, и 6) внесенхе отметен, установленное 
статьею 28, зам'Ьняется наложен1емъ на судно ареста. 

По общепризнанному въ между народномъ прав*]^ началу, процессу- 
альные законы, законы м']^ста производства суда (1ех Гоп) распростра- 
няются одинаково на дьла какъ м^Ьстныхъ, такъ и иностранныхъ поддан- 
ныхъ (ЬелУ18 Воувп8, в. с, I, стр. 75). Поэтому процессуальный пра- 
вила и Формы описи и продажи судовъ, а также обезпечешя исвовъ 
судами должны получить прим'6нен1е въ Россш и къ иностраннымъ су- 
дамъ. ТЬмъ не мен1&е, распространен1е настоящихъ правилъ въ полномъ 
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объеме на иностранный суда предстаияется неновможнымъ. Прежде всего, 
нрепятств1емъ къ такому распространен1Ю представляется то обстоятель* 
етво, что настоя Щ1я правила првурочены къ регнстращи судовъ и состоять 
въ связи съ содержимыми въ Росс1и судовыми списками, въ которые вно- 
сятся лишь руссюя суда и, притомъ, опред'Ьленной величины. Между 
тЪмъ не во всЬхъ государствахъ введена регистрашя морскихъ торговыхъ 
судовъ; во многихъ судовой списокъ не им^№тъ частно-правоваго значешя 
(какъ напр. въ Австрш, Гватемале, Сальвадоре, Колумб1и и Никарагуа), 
а въ н^которыхъ (какъ напр. въ Цорвепи) не существуетъ вовсе морской 
ипотеки; кромФ того услов1я внееен1я въ списокъ не везд1^ одинаковы 
(напр. въ АргентииЬ требуется вместимость свыше 6 тоннъ, въ Гонду- 
расе — свыше 10 тоннъ, въ Герман1и свыше 50 куб. метровъ валовой 
вместимости [Вгиио-Каит^еЬаи]. При такомъ ра8нообра81и постановлев1й 
законодательствъ и въ виду невозможности заведен1я судовыхъ списковъ 
для иностранныхъ судовъ, подлежащихъ публичной продаже въ Россш, 
целесообразно, согласно съ германскивгь закономъ 21 Марта 1897 г. о 
понудительной продаже (§ 171), подчинить настоящимъ правиламъ те 
иностранный суда, который, по ихъ на8начен1Ю и вместимости, соответ- 
ствуютъ русскимъ судамъ, подлежащимъ регистращи, т. е, применить къ 
Этймъ судамъ руссюй законъ (1ех Гоп). Но при такомъ примененш, за 
невнесешемъ означенныхъ судовъ въ наши судовые списки, яадлежить 
отступить отъ всехъ техъ постановлен1й, который обусловливаются налич- 
ностью судоваго списка. Такъ, неприменимы требован1я: ст. 3 — о внесе- 
Н1И въ судовой списокъ отметки объ обращеши В8ыскан1я; ст. 13 — 15 — 
объ означети въ объявлен1яхъ о продаже порта приписки судна, о вы- 
ставлен1И объявлешй въ этомъ порте и припечатан1И оиыхъ въ ведомо- 
стяхъ той губерши, въ которой этотъ портъ находится, такъ какъ ино- 
странное судно ни къ какому росс1йскому порту не приписано; ст. 17 — 
въ части, касающейся определен1Я суда о погашен1и въ судовомъ списягк 
всехъ ипотекъ; ст. 19—0 препровожден1и въ регистращонное установлеше 
судоваго свидетельства и патента на плаваше для исключешя судна изъ 
судоваго списка; ст. 28 и 34 — 41— объ обезпечеши иска внесешемъ 
отметки въ судовой списокъ, при чемъ, въ случае, указанномъ въ от. 28^ 
т. е. для пр10становлетя продажи вследств1е спора третьяго лица о праве 
на судно, вместо отметки долженъ быть наложенъ арестъ на судно. По- 
добную же оговорку о неприменимости постановлен1й, связанныхъ съ ре* 
гистраш'ею, делаетъ и вышеприведенный § 171 германскаго закона о 
понудительной продаже. Равнымъ образот на иностраннъм су ^а не можетъ 

ст. М.Л5 105. 7 
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быть распространено правило ет. 28 о перевод!; на ор1обр1^тыя судна 
съ пубднчнаго торга тягогЬющихъ на судн1Ь ипотекъ, въ виду неразрыв- 
ной связи такого перевода съ судовымъ спискоиъ, отсутствующимъ въ 
Росс1И для нностранныхъ судовъ (ср. ст. 22 и объясн. къ не&). Съ другой 
стороны, въ силу предположен1я ст. 19 настоящихъ правилъ, судъ, по* 
становляя опред^лен1е объ увр'Ьплен1и проданиаго судна за лицоиъ, не 
■и'Ьющимъ права подняпя русскаго Флага, выдаетъ сему лицу свиде- 
тельство и препровождаетъ: судовое свидЬтельство и патентъ на плавая1е — 
въ регистращонное установлеше для исключен1Я судна изъ судоваго списка, 
а таможенный паспортъ и ароч1е судовые документы — въ таможню того 
порта, гдЬ состоялась продажа, или въ Отд'Ьлъ Торговаго Мореплаван1Я. 
Въ отношен1и нностранныхъ судовъ сл'^дуетъ различать два случая: 
1) когда судно досталось лицу, им1кющему право пользоваться нац10на.{ь- 
ныиъ Флагомъ судна и 2) когда повупщикъ судна означеннаго права не 
ии^егь. Въ первомъ случае, казалось бы, н1^тъ препятств1я къ выдач'Ь 
покупщику вс^хъ судовыхъ документовъ, съ которыми онъ можетъ про- 
должать операц1и мореплаван1я и внести въ подлежащемъ иностранномъ 
государств1^ свой титулъ прюбр^тешя въ судовой списокъ. Во второмъ же 
случае, ввгЬсто затруднительной переписки съ иностранными властями 
по возвращен1Ю онымъ судовыхъ документовъ, ц1^лесообразно документы 
эти — а именно: судовое свидетельство (цертиФикатъ), патентъ на плаванхе 
и таможенный паспортъ— «фепроводить п Министерство Иностраниыхъ 
Делъ на распоряжен1е; мерительное ;йе свидетельство и судовая роль, 
могущ1Я иметь значен1е для прюбретателя судна, независимо отъ его 
нащональности, могутъ быть, во всякомъ случае, выданы ему. 

Вместе съ темъ, надлежитъ принять на видь, что съ продажею 
судна связаны интересы ипотечныхъ и судовыхъ кредиторовъ. Хотя ипо- 
течные долги явствуютъ изъ судовыхъ документовъ (судоваго свидетель- 
ства) и должны быть приняты во вниман1е при распределен1и вырученной 
ва торгахъ суммы, темъ не менее, для предоставлешя симъ кредиторамъ воз- 
можности охранить свои права, полезно, по примеру § 171 герз». зак. 1897 г. 
о понудит, продаже, уведомлять подлежащее заграничное регистращсмшое 
установлеше объ обращен1и взыскан1я на судно и объявлешя о продаже 
посылать темъ изъ означенныхъ кредиторовъ, место жителыя*ва коихъ 
вне пределовъ Имперш известно. При этомъ, во избежаше 8амедлен1я и 
осложнешя производства, съ указанными действ1ями не должны быть 
связываемы ни сроки продажи, ни возможность дальнейшаго движен1Д про- 
взводства, такъ что действ1я ати явятся лошь вгЬрами предупредителк- 
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ными, а не необходимыми услов1ями исоолнителыаго процесса. Само собою 
разумеется, что посылка объявленШ кредиторамъ окажется совершенво 
безц^льною^ если объявлен!» эти могутъ быть получены ярезъ продол- 
жителмое время после торговъ и после распределетя вырученное 
суммы. Что же касается корабелмыхъ кредяторовъ, то претензш яхъ 
въ судовомъ списке не значатся и сущеотвоваше ихъ изъ судовыхъ доку- 
ментовъ не бвствуетъ. Поэтому они, на общ^иъ основаши, должны сле- 
дить за публикац1ями о торгахъ и своевременно предъявить свои требо- 
ван1я для участ1И въ распределенш денегъ. Вмевеше судебному приставу 
въ обязанность публиковать о продаже въ издаваемы хъ въ Росс1и ино- 
странныхъ газетахъ (ст. 295 уст. гражд. суд.) едва ли принесло бы 
пользу кредиторамъ и увеличило бы собою лишь количество расходовъ 
по исполнительному производству. 

Обращаясь, засимъ, къ распределенш вырученной суммы, нельзя не 
заметить, что очередь удовлетворешя кредиторовъ, признан1е за теми 
или другими претенз]ями преимущества несомненно оказываетъ вл1ЯН1е 
на интересы кредиторовъ« Въ виду этого Брюосельсшй коягресъ 1888 г. 
предположилъ, между прочимъ, оцреАелен1е очереди удовлетворены судовыхъ 
кредиторовъ подчинить дейстк1Ю закона Флага (1ех ракпае, 1о1 (1и рауШоп), т. е. 
закону того государства, Флагь котораго поднять на судне (Ас1е8 (1и соп^- 
гён, ст. 1 п. 4: «Ьа 1о1 (1и рауШоп зегУ1га а Лекегшшег . . . 1е8 сгёапсев 
рг1У11ё^ёе8 яиг 1е$ паУ1ге8 е1 киг гапду^\ см. Ме11], Вав ш1егпаиопа]е ОуИ-пос! 
Нап(1е18ГбсЫ, т. 2, § 201). Но принципъ этоть, разделяемый Ьуоп- 
Сабо'омъ (в. с, VI, стр. 692—698, Л!^^ 1788 и 1889), усвоенъ пока 
только португальскимъ торговыш! уложен1емъ (ст. 488 ^), проч1я же 
законодательства или вовсе обходить этотъ вопросъ молчан1емъ или же, 
какъ напр. германское, прямо высказываются въ пользу прнменен1я 1е^8 
(оп (ср. § 171 ге(ш. зак. о понуд. продаже), и этотъ последнШ взглядъ 
разделяютъ видные представители морскаго и международнаго права, какъ 
напр. Ье^Ь-Воуео8 {в. с. I, стр. 31, 37 (выноска 26) 39 и 78] и Ваг (ТЬео- 
пе ип() Ргах}8 Лее 1Ыагпаиопа1еп РпуакгесЫз, 2 изд., т. II, стр. 199), 
находящШ, что п(Я1менеше закона места понудительной продажи судна 
является логическимъ последств1емъ общихъ началъ частнаго международ- 



1) Статья эта во Францувсконъ перевод'Ь гласить: «Ьев дие811оп8 ге1аиуев к 1а ргорпё1ё 
(1и паУ1ге, аих рпуНё^ев е1 ЬуроШёдпев дш 1е §тёуеп(, 80о1 гё^18 раг 1а 1о1 <1е 1а па110па11(6 
ди'аига 1в паУ1ге аа тотеп1 ой 1е с1го1(, оЬ]е1 (1е 1а соп(е8(аиоп, аига ё1ё асди1в. II еп вега (]е 
шбте роиг 1е8 ео11(еви11о118 геиИуев к (кв ргМё^ев вот 1е &е1 ои 1е сЬаг§;бтеп( ()и пауке». 
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наго права и немыслимо, чтобы государство отъ него отказалось (ср. 
КгесЬ-Р18сЬег, в. с, стр. 506). Къ этому последнему во8зрен1ю правильно 
присоединиться, такъ какъ разнообраз1е иностранныхъ законовъ по вопросу 
о привилегированныхъ судовыхъ долгахъ и затруднительность приведен1я 
въ известность этихъ законовъ повлекло бы за собою крайнее осложнен1е и 
8амедлбН1е въ распред^леши вырученной суммы въ ущербъ интересавгь 
русскихъ подданныхъ, предъявившихъ свои исполнительные листы ко 
взыскашю въ установленный срокъ. 

Въ заключен1е нельзя не заметить, что по гЬвгь же соображен1ямъ 
целесообразно подчинить местному процессуальному закону (1е^ Гоп) 
вопросъ о свободности судна отъ ареста, какъ это признано въ Герман1и 
(ср. § 182 торг. ул.; Маковеръ, в. с, т. П кн. IV, стр. 9; Ьетз-Воуепв, 
в. с, стр. 75; Ьуоп-Саёп, в. с, VI, стр. 706 № 1798, и по этому пред- 
мету предпочитаетъ примевеше 1о1 (]и раУ111оп). 

44. Правила, изложенныя въ лредшедшей (43) статье, за 
исБлж)чешемъ пунЕтовъ 2 и 4, щлжкЕйттсл ж къ поддежащимъ 
въ Р0СС1И внесен1Н) въ судовые списки судамъ, пр1обр11теииымъ 
за границею и плавающимъ подъ русскимъ флагомъ на осио- 
ваши временныхъ свид^Ьтельствъ, при чемъ указанная въ 
стать'Ь 18 настоящихъ прави^гь надпись д'Ьлается па купчей 
кр1Ьпости и временномъ свид^^тельств'Ь, передаваемнхъ, вжЪст!^ 
съ прочими судовыми документами, покупщику. 

По статьямъ 138 — 142 уст. торг. и 29 — 32 пр. регистр., суда, 
пр1обр1^тенныя русскими подданными за границею, могутъ, впредь до при- 
быт1Я въ назначаемый портъ приписки, въ течен1е одного иди двухъ 
лЬть, плавать подъ русскимъ нащональньшъ Флагомъ по временньшъ сви- 
д^^тельствамъ, выдаваемымъ русскими консульскими агентами, которые 
свид1^тельствуютъ или утверждаютъ и купч1я кр1Ьпости на пр1обр'Ьтеше 
сихъ судовъ. По стать1Ь же 65 пр. регистр., суда эти могутъ быть закла- 
дываемы за границею, каковой закладъ совершается посредствомъ засви- 
детельствованной консульскимъ представителемъ или мисс1ею надписи на 
временномъ свид1^тельств1^. Едва ли можетъ быть сомнен1е, что въ про- 
межутокъ времени между пр1обр'Ьтен1емъ судна и внесен]емъ его въ су- 
довой списокъ судно можетъ быть объектомъ взыскан1я или обезпеченЫ 
исковъ. Продавать съ публичныхъ торговъ ташя суда, подлежащ1я, по 
закону, регистращи, но не внесенный еще въ судовые списки, по правн- 
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ламъ о движимомъ имущвствгЬ, представлялось бы едва ли правильнымъ, 
т1&мъ бол1№, что на нихъ могутъ тягот1$ть закладаыя права, установлен- 
ный хотя безъ внесен1я въ судовой списокъ, но, по аналог]и съ морскою 
ипотекою, посредствомъ надписей на временномъ свид1$тельств'Ь. Въ виду 
сего и принимая, сверхъ того, во внимаше, что установлен1е подобнымъ 
способомъ ипотекъ на означенный суда допущено проектомъ о регйстрац1ц 
лишь за границею (ст. 65), казалось бы ц'Ьлесообразнымъ применить къ 
симъ судамъ предположешя, начертанныя въ ст. 13 настоящихъ правилъ 
о продаже судовъ иностранныхъ, т. е. не зарегистрованныхъ въ Россш, 
съ опущен1емъ всЬхъ т^хъ Формальностей, который удобоисполнимы лишь 
при сунчествованхи на судно судоваго списка. При этомъ, Фактъ пр1обрЪ- 
тен1я судна русскимъ подданнывгь д'Ьлаетъ нев-Ьроятною возможность ве- 
дешя за границею на это судно судоваго списка, почему указанное въ 
п. 2 ст. 13 ув^Ьдомлен1е иностраннаго регистращоннаго установлешя объ 
обращен1и взыскашя на судно едва ли подлежитъ исполнешю. Равнымъ 
образомъ неприм1Ьнимымъ оказывается и п. I той же (13) статьи, трак- 
тующ1й объ иностранныхъ документахъ и ФлагЬ, ибо судно пользуется 
уже русскимъ Флагомъ и русскими документами. Въ отношеши такихъ 
судовъ должны получить прим1^нен1е общ1Я правила ст. 18 и 19 настоя- 
щаго законопроекта съ т1^мъ, что надпись суда о переход1к судна должна 
быть сд'Ьлана, вместо отсутствующаго судоваго свидетельства, на купче- 
кр-Ьпости и такою же надписью не безполезно снабдить и временное сви- 
д'Ьтельство, которое, до истечен1Я назначеннаго въ немъ срока должно 
служить и для покупщика судна съ торговъ удостов^решемъ на право 
П0ДНЯТ1Я русскаго нацюнальнаго Флага. 

ВмЬстЬ съ т'Ёмъ, н'Ьгь основан]я и въ отношенш означенныхъ судовъ 
отступать отъ правилъ пунктовъ 3 и 5 ст. 13 настоящаго проекта, такъ 
какъ, съ одной стороны, нежелательно замедлять и тормозить исполни- 
тельное производство обязательнымъ доставлен1емъ заграничнымъ закладо- 
держателямъ объявлешй о продаж1^, а съ другой— переводъ на покуп- 
щика долговъ по закладнымъ неосуществимъ при отсутств1и на судно 
судоваго списка. 
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